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はじめに

森安孝夫

学問というのは,個 人のレベルに於いても学界全体でも,長 い蓄積があってはじめて発展するも

のである.今 回の21世 紀COEプ ロジェクトでは,初 年度の11月 に始まって2年 目の秋には成果 を出

すのが至上命令だという.こ れには困惑したが,幸 い我が阪大の世界史関係講座には,研 究面で

学界の最先端をいくだけでなく,高 校世界史教育にも関心 を持ち,積 極的に活動してきた者が集

まっていた.そ して常 日頃,高 校世界史教育 を学問の最先端 とまではいかなくとも,学 界で公認され

た水準にまでは合わせる必要を感 じていた.

そのような背景と実績の上に,全 体テーマ「インターフェイスの人文学」の精神にのっとり,我 が

「シルクロードと世界史」班では大学側主宰による高校世界史教員研修会を思い切って企画した.ま

さに日本で初めての試みであり,こ こに報告する通り,大 きな反響を呼ぶことができた.準 備段階か

ら本番までに要した労力と時間は膨大なものであり,講 義を担当した教員のみならず 裏方として

活躍してくれた多くの院生 ・学生諸君にとっても,肉 体的 ・精神的負担は小さくなかったはずである

が,十 分に報われる結果であった.ま ちがいなく高校世界史教育界に問題提起の一石を投 じたと自

負してよかろう.

この世界史研修会は研究の最先端と教育の現場 とを繋 ぐもの(縦 のインターフェイス)で あった

が,日 本が世界 をリー ドする学問分野を海外 に発信するものとして位置づけられる(横 のインター

フェイス)の が,コ レージュ=ド=フ ランスで森安が行なった4回 の連続講演である.しかも,そ の第1

回 目の内容が,高 校世界史研修会での講義内容 と重なっている点に注目されたい.

以上が我が班の目玉であったが,研 究面での若手の育成 も大きな目的であり,RAと してのみな

らず 海外調査の費用を配当するなどして成果をあげてもらった.ま た国内においては,中 央ユーラ

シア学研究会,並 びに海域アジア史研究会の活動を主体的に担ってもらった.本 報告書に掲載さ

れるのは,あ くまでその成果の一部であり,口 頭での報告や抱負を聞く限り,一人一人が確実に成

長しており,今後が大いに期待できるとひそかに喜んでいる次第である.

本報告書には登場 していただかなかったが,そ れぞれの学界をリードしている我が班の班員各

位が,個 別の研究 ・学会報告などで活躍していることはいうまでもない.こ こには,山 内晋次の著書

『奈良平安期の日本 とアジア』(吉川弘文館,2003),並 びに荒川正晴の学会発表 「唐代における人

02i



の移動 と貨幣(絹 ・銭)の 流通」(唐代史研究会,新 潟県岩室温泉,2003.8.26-28)を 紹 介するにと

どめ,あ とは全 て省略する.

もし幸いに3年 度 目以降のCOEプ ロジェクト予算も承認されたならば,今 度はヘッドを桃木至朗

教授 と交替し,同 じシルクロードでも陸上の道ではなく,日本を含む海域アジアから遠く西洋にまで

及ぶ海のシルクロード地帯に重心 を移したい.メ ンバー構成 もそのようにシフトすることになろう.
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シル クロートと世界史

コレージュ=ド=フ ランス講演録
FourLecturesattheColl鑒edeFranceinMay2003

ウイグルニマニ教史特別講義
HistoryofManichaeismamongtheUighursfromthe8thtothellthCenturiesinCentralAsia

森安孝夫
TakaoMORIYASU

森安孝夫は,中 央アジアにおけるウイグルの歴史と,ウ イグルが信奉 したマニ教の歴史について,

大阪大学に赴任以来,現 地調査も踏まえて多くの業績を挙げてきた.

そのことが海外に知られて,最 新の研究成果を含む講演をするよう,

2年 前からコレージュ=ド=フ ランスの招請を受けていた.た またま 「シルクロー ドと世界史」班の代表として

本研究科主体のCOE活 動の一翼を担うことになり,海 外の研究者,

並びに国内の一般読者に日本の中央アジア学を発信するという使命を帯びることになった.

ここに,2003年5月 にパリで行なわれたコレージュ=ド=フ ランスでの講演を

フランス語(第1回)と 英語(第2～4回)で 再現する次第である.

フランス語である第1回 分についてはその和訳も発表するが,第2回 目以降は英語なので和訳は付けない.

ただし,第3回 分にはマニ教寺院の役僧である阿拂胤薩 ・呼嘘喚 ・遏換健塞波塞について,

第4回 分にはTIID171文 書の重要コロフォンの年代論,並 びにカラハン朝統治下のマニ教徒集団について,

これまでまったく発表 したことのない新しい見解が盛り込まれている.

目下のところは,こ れらの新見解を日本語で発表する予定はないので,注 目されたい.

0`L3
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I

Introduction�1'histoiredesOu�hoursetdeleursrelations

avecleManich駟smeetleBouddhisme.

legmai2003,auColl鑒edeFrance,Sallel

TakaoMORIYASU

1.Histoirede『Eurasiecentrale

Dansl'histoirederEurasieavantl'6poquemoderne,enr6alit6dansl'histoiredu

monde,lespeuplesnomades,enparticulierlespeuplesnomadescavaliersdelasteppe

del'Eurasiecentrale[Cartel亅,jou6rentunr61etr6simportant.En96n6ral,trois

moteurspuissantsmen色rent1'histoire:laproductivit6,lepouvoird'achatetlaforce

militaire.C'estcetroisi色mepuissantmoteurquiesthl'originedusucc6sdespeuples

nomadescavaliersdelasteppedel'Eurasiecentrale.Celle-cis'6tendaitdelaMongolie

jusqu'at1'Europeorientale.Aud6butdule「mil16naireavantJ6sus-Christ,lespeuples

nomadescommenc色rent註monterbchevaldanslastepped'Eurasiecentrale,patriedesへ
chevaux.Apartirdumomentoむilsposs6d6rentuncorpsd'arm6e6questre,Iaforce

militair61apluspuissantedumondeavantl'apparitiondesarmesafeu,ilesttout

naturelqueleursmouv6mentssoientdevenusuneforceconduisantl'histoiremondiale.

PrenonsparexemplelecasdelaChineenOrient.VenantdunordoudeI'ouest,

lescinqbarbares:lesHiong-nou(Xiongnu匈 奴),lesSien-pi(Xianbei鮮 卑),etc.

envahirentlaChine.Pass6el'6poquedesSeizeRoyaumesdescinqbarbares,les

Sien-piyfond6rent1'empiredesWei北 魏,etlalign6eroyaledesSien-pifondales

empiresdesSui隋etdesTang唐.llenfutdememeenOccident:lesempireseurop6ens

aunorddesAlpes,sesituantenEurasiecentraleoccidentale,seconstitu色rentapr6savoir

subilesinvasionsdesGermainsdegroupeindo-europ6en:lesGoths,lesFrancs,les

Lombardsetc.ainsiquelesinvasionsdespeuplesnomadesasiatiques:lesHuns,les

Avars,lesHongrois(Madjars)etc.[Cartes2・3]

Auxyeuxdesmodernes,1'Eurasiecentraleparaituner6gion610ign6e,en

dehorsdesgrandeszonesdelacultureagricolecommelaChine,1'Inde,laM6sopotamie,

etlar6gionautourdelaM6diterran6e.Cependantonpeutdirehl'inversequec'est

コレー ジュ=ド=フ ラ ンス 講 演 録



cettegrandezoneculturellequisesitue註1ap6riph6riedel'Eurasiecentrale.L'Eurasie

centraleputdoncremplirler61ed'une"grandeart6re"poursesp6riph6ries,centralisant

leurf6condit6etleurgrandpouvoird'achat.Cette``grandeart6re"estcequel'on

appelle``laRoutedelasoie".C'estparcetteRoutedelasoiequetransitaientles

gens,lesobjetsetmonnaiesdepuislesP6riph6ries;etelleformaun6normecreuset

o血bouillonn6rentdenombreuseslangues,culturesetreligions.Ensetransformant

elle-meme,1'Eurasiecentraleeutunegrandeinfluenceculturellesurlesmondes

envlronnants.

Enfinl'Eurasiecentralecontinuanonseulementbmenerl'histoiremondiale

aveclaforcemilitaireIapluspuissantequiaitexist6avantl'6poquemoderne.mais

eutencoreunegrandeinfluence6conomiq.ueetculturelleenentretenant"laRoute

delasoie",unr6seauquis'6tendaitbtouslescoinsdumonde.Ilestvraiquela

puissancedel'Eurasiecentralec6dadevantcelledel'Europemodernequiposs6dait

lesarmesafeu.Cependantilnefautjamaisoublierlavaleurdel'Eurasiecentrale

dans1'histoiremondiale,etler61equ'elleyatenupendantplusdedeuxmil16naires.

L'undesgrandstoumantsdel'histoiredePEurasiesesitueauxalentoursdesge-11e　
siさcles.Acette6poque,6clottoutunensembledesoi-disantes"Dynastiesconqu6rantes";

hpartirdel'est,1'empiredesLiao遼,lestroisdynastiesdesShatuo-TUrks沙 陀 突 厥

parmilesCinqDynastiesdeChineduNord,c'est-b-direlesTangPost6rieu後 唐,lesJin

Post6rieurs後 晉etlesHanPost6rieurs後 漢,leroyaumedesXixia西 夏(Tangouts),le

royaumedesOuighoursdeGanzhou甘 州,leroyaumedesOul'ghoursOccidentaux,la

dynastiedesKarakhanides,1a .dynastiedesGhazn6vides,1'empiredesSeldjoukides,

lekhanatdesKhazarsetc.[Carte4=Map4]

Depuislegesi色cleavantJ6sus-Christ,etdurantlongtemps,lespeuplesnomades

cavaliersdelastepPealtern6rentsucc6set6checslorsdeleurspillagesetdeleurs

conqu6teschezless6dentairesdesr6gionsagricoles,enpr.atiquantcollaboration,

concilliationetassimilationavecleshabitantsdecesr6gions.Enfinverslesge-10e

si色cles,ilsperfectionn6rentdefagonsyst6matiquelessavoir-fairepourqueleur

minorit6dominedemaniさredurablelamajorit6querepr6sentaientlespopulations

agricoleseturbaines.Certainsdeleurssavoir-fairesefondaientsurdesassises
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solides:laforcemilitaire駲uestrelaplusfortedelaTerreetl'accumulationde

fondsmon騁airescollect駸parlaRoutedelasoie.Pourtantcefondementdeleur

dominationn'騁aitpassuffisantpourmaintenirconstammentlaDynastieconqu駻ante

defa輟nsolideetstable.Cequiaurait騁駭馗essaire,mesemble-il,c'e皦騁騏n

syst鑪ecomplexecompos馘eplusieurs�1駑entsparmilesquelslaculture馗rite

騁aitnaturellementfondamentale.C'estenparticulierdesmarchandsetdesreligieux

dumondeagricolequiontintroduitl'馗ritureetenseign馗omment駘aborertoutes

sortesdedocumentschezlespeuplesnomades.

Cen'estpasunhasardsilespeuplesminoritaires,ceuxdu"nord"nomades

cavaliers,fond鑽entaum麥emomentdesDynastiesconqu駻antessemblablesdans

lesr馮ionsdu"sud",zoneagricoleeturbaine,toutengardantleurbasedansla

steppe,leurproprefoyer.Onsupposequelaforcedu"nord"atteignitenfin,apr鑚de

longuesann馥s,undegr騁elqu'elleputconstruireunsyst鑪eadministrati髙1'aide

del'馗ritpourdominer"lesud"directementouindirectement,et.nonplusseulement

parlaforcemilitaire.C'estpourcelaquesurtoutel'騁enduedel'Eurasie,瀝am麥e

駱oque,lem麥eph駭om鈩eapparut.IIfautdoncconsid駻erqueceph駭om鈩ea騁�

unecons駲uencen馗essairedansl'histoire.

L'histoiredesOu�hoursestimportantepourcelledel'Eurasie.C'estparce

quel'稟ed'ordesOu�hoursaux8e-11esi鐵lesco�cideavecuntournantdansl'histoire

o�esOu�hoursmen鑽entlesmouvementsmondiaux.Deplus瀋ette駱oque,la

religiondesOu�hourspasseduChamanismeauManich駟smeetensuitedu

Manich駟smeauBouddhisme.Doncl'histoireduManich駟smeou�hourestunth鑪e

directementli鰲1'histoiremondiale.

2.Fo佛etpusa菩 薩nesontpastoujoursBouddhaetbodhisattva

Lesplusimportantsdocumentspour騁udierleManich駟smeorientaletl'histoiredu

Manich駟smeorientalsontlesdocumentsdeTurfan,deDunhuang,lesruinesdes

templesmanich馥nsdeTurfan,etl'inscriptiondeKara-Balgasun.Kara-Balgasun

estlenommodernedel'anciennecapitaleou�houre,Ordu-bal�,situ馥aubordde

larivi鑽eOrkhondanslaHaute-Mongolie.L'inscriptiondeKara-Balgasunestune
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gigantesquest色le6rig6een1'honeurdu8eqaghanBaoyi保 義.Maistimonavis,elle

estaussiunmonumentcomm6moratifduManich6ismechezlesOuighours.Ellea6t6

r6dig6eentroislangues:leturc,lesogdienetlechinois.

Poursaisircorrectelnentethistoriquementtouslesaspectsdecesdocuments

etdecesruines,1'6tudecomparativeaveclesdocumentschinoisestimp6rative.

Cependantparmileschercheurseurop6ensdansledomaineduManich6ismeetde

laphilologie,certainsnerendentpasassezclairementcomptedeladistinctionentre

l'empiredesOuighoursOrientaux,leroyaumedesOuighoursOccidentaux,des

OuighoursdeXizhou西{'1'IouGaochang高 昌 ←Qo60),desOuighoursdeKu6a,

1'Arslan-Ouighour,leroyaumedesOul`ghoursdeGanzhou甘 州etdesOuighoursde

Shazhou沙 州,ainsiquedeleursrelations.Celaprovoquedesconfusionssurles　
datationsdesdocuments.Al'exceptionduprofesseurJamesHamilton,lesjeunes

96n6rationscontinuentde'commettreceserreurs.Laconnaissanceimpr6ciseconcernant

lerapportentrePhistoiredeDunhuangetdeTurfanoUlesdocumentsouighoursou

sogdienssurleBouddhisme,leManich6isme,etlestextesprofanessetrouvaient

ensemble,enparticulier,concernantleursrapportsaveclesdominationsdes

Oufghours,produiraprochainementdesfautes6normes.

Prenonsl'exempled'uneerreurquicirculepartout,mememaintenantparmiles

chercheurseurop6ensetam6ricains.OnpensequelesOuighoursont6t6bouddhistes

avantd'avoir6t6convertisauManich6isme.(1)Voicilesdeuxraisonssurlesquelles

s'apPuiecettehypoth6se:

一lenomd'unchefdesOuighoursdu7esi6cle6taitptisd菩 薩(*b'uo-s∂t)en

transcriptionchinoisequiveutdireun`Bodhisattva'bouddhique.

一unparagraphequisetrouvehlalignegdロtextechinoisdeI'inscriptionde

Kara-Balgasun:

「往者無識,謂 鬼爲佛。今已俣真,不 可復事.特 望□□,□ □□□.」 □□□E-7,「既

有志誠,任 即持 費,應 有刻 畫魔形,悉 令焚 藝.(以 下略)」

(i) Cf.J.Elverskog,UygurBuddhistLiterature,(SilkRoadStudies1),Turnhoar:Brepols,1997,p.6;Clazk2000,p.101.
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Chavannes/Pelliot1913:(2)

[Letroisi鑪egaghanou�hourMeou-yudit:]" Autrefoisj'騁aisignorant

etj'appelais`Buddha'(f�ﾅ)desd駑ons;maintenant,j'aicomprislevraiet

jenepeuxplusservir[cesfauxdieux].Sp馗ialementj'esp鑽e....."[Lereligieux

manich馥n]dit:"Puisquevous(=legaghan)黎esr駸oluetsinc鑽e,vouspouvez

imm馘iatementrecevoiretgarder[lespr馗eptes].Quetouteslesimagesdud駑on

sculpt馥soupeintessoiententi鑽ementd騁ruitesparlefeu,....."

Ilesttr鑚dangereuxdesefondersurcesdeuxraisonspoursepersuaderque

lesOu�hoursfurentdesbouddhistes.Ilestvraiquep皛瀑stuneformeutilis馥

pourtranscrireenchinoislemotsanscrit`bodhisattva'.MaislesChinoisutilisaient

lemotp皛d〃z穗菩 薩 蠻(*b'uo-s穰-mwan)enchinoispourexprimer``lemusulman"

�1'駱oquedesSong宋.Parcefait,ilest騅identquel'onnepeutpasd騁erminer

siceluiquiportelenompns瀑stbouddhisteounon.

Concernantl'inscriptiondeKara-Balgasixn,onnedoitpasregarderleterme

chinoisf�ommevrai`Buddha'maiscommeundieuouuned馥sse,parceque

cetteterminologiea騁�駛濛ttest馥danslefameuxHymnairechinoisprovenant

deDunhuang,Le.Xi瀉uz瀟下 部 讃.Deplus,d'aprさsMikkelsen,lemotf�ansle

fameuxtrait駑anich馥nchinoisprovenantdeDunhuangcorrespond炸zd"dieu"

dansunfragmentdutrait駑anich馥npartheprovenantdeTurfan.(s>Jetraduisle

passageenquestioncommesuit:

Moriyasu2003:

[Lesdignitairesou�hoursdirent]"Autrefoisnous騁ionsignorantsetnous.

consid駻ionsdesespritschamanistescommelesdieux(%);maintenant,

nousavonscomprislevraietnousnepouvonsplusservir[cesfauxdieux].

Exclusivementnousesp駻ons.........."[AlorslegaghanMouyu]dit:"Puisque

vous(=lesdignitaires)黎esr駸olusetsinc鑽es,vouspouvezimm馘iatement

(2)

(3)

Chavannes/Pelliot1913,pp.193-/94.

Mikkelsen7995,p.103.
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recevoiretgarder[lespr馗eptes].Quetouteslesimagesdud駑onsculpt馥sou

peintessoiententi鑽ementd騁ruitesparlefeu,....."

ChavannesetPelliot,quiconnaissaientlatotalit馘estexteschinois,refus鑽ent

quelesOu�hoursfussentdesbouddhistesd'apr鑚cetteinscription,d駛瀑n1913.(aﾟ

Toutefois,apr鑚lesdeuxarticlesdeA.vonGabain:"DieFr�geschichtederUiguren"

et"BuddhistischeT�kenmission",r馘ig駸dansIesann馥s1950,(5)cetteopiniondevint

dominantedanslescerclesacad駑iqueseurop馥nsetam駻icains.(6)Malheureusementil

mesemblequeleniveaueurop馥ndeformationenlitt駻aturechinoiseestplusbas

maintenantqu'�1'駱oquedeChavannesetPelliot.

3.Expos6sommairede1'histoireoul"ghoure(7)

S'6tantsubstitu6註1'empiredesTUrksOrientaux,1'empiredesOuighoursOrientaux

dominapendantenvironcentans,desann6es740a840.R6sumonsbri6vementson

histoire=

LesOufghoursavecdesBasml'1etdesQarluqan6antirentdanslesann6es740

rempiredesTtirksOrientauxquir6gnaitsurl'AsieCentraleorientale;puisles

OutghoursdevinrentIesseigneursdelar6gionaunorddud6sertdeGobi.Aumoment

delar6volted'AnLushan安 祿 山etdeShiSiming史 思 明quitroubla1'empiredes

Tangde755jusqu'b763,lesOul'ghoursjouerentunr61er6pressifimportanten 　
envoyantdesrenfortsauxChinois.[Carte5=Map5亅Apartirdecemoment-la,les

Oul'ghoursconserv6rentlasup6riorit6surl'empiredesTangetilsexig6rentdiverses

choses.Lescom皿ergantssogdiensvenusdupaysouighour.commenc6rentbagiren

(4)Chavannes/Pelliot1913,pp.190-199,surtoutvoirp.143,n.2.

(5)A.vonGabain,"DieFr�geschichtederUiguren:607-745."NachrichtenderGesellschaftf�Natur-und

V臺kerkundeOstasiens72,1952,pp.18-32;A.vonGabain,"BuddhistischeT�kenmission."in:Asiatica .Festschrift

F.Weiler,Leipzig,1954,pp.161-173.

(6)Cf.L.W.Moses,"T'angTributeRelationswiththeInnerAsianBarbarian."in:J.C.Perryetal.(eds.),Essayson

TangSociety,Leiden1976,p.76;Klimkeit1982,p.21;Clark2000,p.105;Tremblay2001,pp.22,41,44,83,107,108,110.

Tremblayn'apasdiscut馘irectementlesinformationsdel'inscriptiondeKara-Balgasun.Maissonargumentestbas駸urla

pr駑issemajeurequelesOu�hoursfurentdesbouddhistesavantlaconversionauManich駟smedugaghanMouyu.

(7)VoirAppendix:ChronologyoftheUighurQaghans.
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Chineavecruse,commelerenardquiprofiteduprestigedulion.Ilsmonopolis鑽entle

profitcommercialentrelespays駘oign駸et,deplus,saisirentunepartiedescapitaux

mon騁aireschinois.Leurscapitauxsontappell駸Huihujian回 鶻 錢``1'argentou�hour".

Denombreuxchercheurscomprennentlitt駻alementquelesOu�hours騁aient

devenuslesmarchands.Maiscettevisionesterronn馥;enr饌lit馗'est"1'argent

sogdien".Onreviendrasurcepoint瀝afinducours.

Letroisi鑪egaghanou�hourMouyu牟 羽(759-779)duclanYaghlakarseconvertit

auManich駟smeetaccordaauxSogdiensmanich馥nsunstatutimportant.Cependant,

commeilfutrenvers馥n779parunefactionanti-manich馥nne,quelquestempsapr鑚

cet騅駭ement,leManich駟smer馮ressadansl'EmpireOu�hour.Pourtant,lacoop駻ation

descommer軋ntssogdiens騁aitindispensableauxOu�hourspourqu'ilspuissentmaintenir

leurcontr�esurlaRoutedelasoietraversantl'Asiecentrale;encons駲uence,leMani-

ch駟smefutdenouveauadopt駱arlesOu�hoursaumoinsdanslesann馥s790.

Cen'estqu'瀾artirde789-792quelapartieorientaledelar馮iondesTianshan

passesousladominationdesOu�hours.LeconflitquieutlieuentrelesOu�hourset

lesTib騁ains瀋ette駱oquepourlaconqu黎edelar馮iondeBisbal�(=Beiting北 庭)

estbienconnu.Quant�1'issueduconflit,leshistoriensnesesontpasmisd'accord.

Certainsconsid鑽entlesTib騁ainscommelesvainqueurs,d'autreslesOu�hours.La

premi鑽ehypoth鑚e騁aitg駭駻alementlaplusadmiseetcedepuislongtemps.Mais

en1973j'aisoutenulasecondehypoth鑚edansunarticlepubli馘ansleT��akuh�

(s)etelleestmaintenantadmise.parnombreuxchercheurs.(9)Pendantceconflit,le

grandministre-g駭駻aldesOu�hours,IlOg舖idelatribudesAdiz,fitpreuved'une

activit駱rodigieuse.Ensuiteilpritlepouvoiretdevintlegaghan瀝aplacedes

qaghansduclanroyalYaghlakar.Cenouveauqaghannomm飃uaixin懷 信adopta

(8)Moriyasu1973.Editionaugment馥:Moriyasu1979.Cetarticlea騁騁raduitenfran軋isetpubli馥n1981:"Quides

OuigoursoudesTib騁ainsontgagn馥n789-792滷es-bal�?"JA269-1/2,1981,pp.193-205.

(9)Cf.7.HamilYOn,"LecolophondeP�qbitig."Turcica7,1975,pp.9-10(note7);U.Marazzi,"Alcuniproblemi

relativialladiffusionedelmanicheismopressoiTurchineisecoliVIII-IX."Anna[i.∬stitutaOrientalediNapali39-2,1979,p.

243;Mackerras1990,pp.318-319;E.Trombert,LesmanuscritschinoisdeKoutcha.FondsPelliotdelaBiblioth鑷ueNationale

deFrance.Paris,2000,pp.18-19;Tremblay2001,pp.32-33;N.Sh.Steinhardt,"Beiting:CityandRitualComplex."SilkRoad

ArtandArchaeology7,2001,p.257,n.17;DelaVaissi鑽e2002,p.310.
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ノ
officiellementleManich6ismecommereligiond'Etat,etfavorisalesSogdiensmanich6ens.へ
Apartirdelaconqu6tedelar6giondeBi蓉ball'q,toutelapartieoriental臼delar6gion

desTianshan,ycomprislad6pressiondeTurfan,restad6sormaissousl'influence,sinonle

contr61e,desOuighours.Orientaux.C'estpourcelaqu'en803,Boquq/BuγuγKhan,c'est

bdireleqaghanHuaixin,vintauQo60afinderencontrer・Mo砦 αた,lemaftre(magister)deノ
1'Eglisemanich6enne,etdiscutersurlacr6ationdetroisMahistag,i.e.troispretres .

Or,leterritoireouighours'6tendaitaunorddubassinTarim,etleterritoiretib6tainse

trouvaitdepuislesuddubassinTarimetjusqu'aunord-ouestdelaChine.Cette

situationpolitique6voluajusqu'ti1'alliancedestroispays,leTibet,laChineetl'Empire

Ouighour,commeonverraparlasuite,

Graceaux.sourceschinoisesethlast61ecomm6morativedePallianceentreIes

TangetleTibetsetrouvant註Lhasa,onsaitquelesTangetleTibetsign6rentuntrait6

depaixen821-822.Cependantaud6butdesann6es1980,」.SzerbetZ.Yamaguchi,

s'appuyantsurlesd.ocumentshistoriquestib6tains,supposさrentquenonseulement

cesdeuxpays,maisencoreleTibetetl'EmpireOuighourconclurentunpacted'alliance

hcemoment-lh.(lo)Maisledocumenthistorique.quileconfirmen'existaitnichezles

TangnichezIesOui'ghours.Dansunarticlepubli6en1987,j'aiestim6quelefragment

DunhuangPelliotchinois3829conserv6
.bParis6taitleseultextechinoismentionnantce

pacted'allianceentrecestroispays,(11)En1997,lechinoisLiZhengyuasoutenuquece

fragmentdeParispouvaitetrejointaceluideDunhuangconserv6bSt.P6tersbourg,

.八x.1462etconfirmamonhypoth6se.(12)Lesfronti6resdespaysquis'alli6rentence

temps-1註sontlessuivantes:leterritoiretib6tainallaitjusqu'aEtsina;lafrontiさreentre

lesTangetleTibetsesituaitsuruneligneentreQingshui清 水etYuanzhou原 州.Le

territoireoul'ghours'6tendaitjusqu'auMt.Huarnen花 門,ohsetrouvel'inscriptionde

(10)J.Szerb,"ANoteontheTibetan-UigurTreatyof822/823A.D."in:E.Steinkellneretal.(eds.),Contrtbutionson

TibetanLanguage,HistoryandCulture.Wien,1983,pp.375-386;Z.Yamaguchi,"Sash澈anjinniyoruToban2gundanno

seiritsutomKhartsangundannoichi."T�y�鹽aigakuBungakubuBunka-k�yh-kenky箞黌hisetsukenky瑢iy�4,1981,28,34.

(11)T.Moriyasu,"Ch琇-Ajia-shinonakanoTibetto一 一一Tobannosekaishitekiichizukenimuketenotenbb一 一一."in:Y.

Nagano&M.Tachikawa(eds.),Tibettonogengotobunka.Tokyo:Tbjusha,1987,p.67.

(12)LiZhengyu李 正 宇,"TufanLunDongBo-ZangXIUqielangongdejiliangjuandefaxian,zhuihejigaozheng."

∠)unhuangTulufanyan/iu2(1996),1997,PP.249-257.
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SevreydontProf.YutakaYoshidavousparleradanssa3econf6rence.[Carte6=

Map6j

En8401'empiredesOul"ghoursOrientauxfutenvahiparlesKirghizes,et

nombred'Oufghourss'6chapp色rentdeleurproprefoyer,1aHaute-Mongolie.Le

gro叩equiallaverslesudaboutitalaMongolieInt6rieure,danslenordchinois.

Cependantilnefutpasaccept6parlesTang,ets'6teignitentantquegroupe,apr6s

maintsconflitsaveclesTang.D'autresgroupes,nombreux,sedirig6rentversl'ouestet

s'installさrentdanslapartieorientaledelar6giondesTianshan,qui6taitsousl'influence

des.Ouit'ghoursdepuislafindu8esi6cle.Vers850ilsfond6rentleroyaumedes

OufghoursOccidentauxdontlacapitalesesituaitaYanqi焉 耆(=Kara甑hr).[Carte

7=Map7]Peuplenomade,lesOuighoursn'installさrentpasleurbased色sled6but

danslad6pressiondeTurfan,maisseulementverslafindugesi6cle,voirememe

au10esi6cle,lorsqueBi蓉balfqdevintleurcapitaled'6t6etQo601eurcapitaled'hiver.Un

autregroupep6n6tradanslenordduGansunomadisantdanslar6giond'Etsina,11

0ccupaenfinGanzhoudanslesann6es890etfondaleroyaumedesOuighoursde

Ganzhou.Ceroyaumefutextermin6pardesTangouts,leroyaumedesXixia,aumilieu

dullesiさcle.CependantleRoyaumeOul'ghourd'Occidentsubsistapluslongtemps

jusqu'aud6butdul3esi6cleoUdesOuighourssesoumirentvolontairementhGengis

KhandeMongolie.　
Apropos,lesOuighoursdurantl'6poquemongolefurentpresquetousbouddhistes。 ノ

Maisjusqu'aquandleManich6ismeouyghourresta-t-illareligiond'Etat?Cefutun

desth色mesprincipauxdemath6sededoctorat"L'histoireduManich6ismeouighour".(13)

R6cemment,Prof.WernerSundermannpr6sentaend6tailmonopiniondanssonarticle

"DerManic醢ismusanderSeidenstraBe"[Sundermann2001b亅enutilisantmathさse

traduiteenallemand(encoursdepublication).(14)Doncaujourd'huijevouspr6sentemon

opiniontr6srapidementenprojetantdesdiapositivesencouleur.

(13)

(14)

Moriyasu1991.Cf.A.Forte,"ANewStndyonManichaeisminCentralAsia."OLZ88-2,1993,pp.117-124,

DieGeschichtedesuigurischenManich臺smusanderSeidenstraffe.
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4.Lagrottedoublebouddhiqueetmanich馥nne(滷艘臾lik)et

letempledouble(濂oco)

AuTurkistanorientalactuel,leBouddhismeprosp駻aitavantl'islamisation;ony

trouvedesgroupesdegrottes-templespartout.Cesonttousdestemplesbouddhiques.

Cependantilyaunindiceirr馭utablequiprouvequ'炒ncertainmoment,leManich駟sme

sepratiquaitdanslesGrottesdesMilleBouddhasdeB艘臾lik.C'estlagrottedouble

bouddhique-manich馥nne;lagrottequi騁aitoriginairementmanich馥nnefutrestaur馥et

transform馥aveclaconstructiond'unmurint駻ieur,surlequeldestableauxbouddiques

furentpeints.

Observons瀾r駸entcettegrotte.

Delales瀝a3ephoto[Pl.1],ils'agitdesvuesext駻ieuresactuellesdesgrottes

desMilleBouddhasdeB艘臾lik.Dela4e瀝agephoto[Pls.II-III],cesontlespein-

turesmuralesbouddhiques.Les10e・13ephotos[Pls.III-IV亅sontdesportraitsdela

familleroyaleoudesaristocratesqui騁aientlesdonateursdecesgrottesetdespeintures.

Ensuite,viennentlesgrottesddubles.L'allemandA.Gr�wedelpubliadanssonlivre

AltbuddhistischeKultst舩teninChinesisch-Turkistan,ladescriptiondelagrotte25de

B艘臾likselonlanum駻otationdeGr�wedelavecunplansommaire,etmontraque

cettegrottecontenaitunestructuredoubleunpeucomplexe(la14ephoto).Il

mentionnelapeinturemuralebouddhiquesurlemurr馗entface�1'entr馥,et"la

peintureparticuli鑽e"surlemuroriginelaufrontdelagrotte(les15e-18ephotos).

Cependantilneditpassicettepeintureestmanich馥nne.

CesontlerusseS.F.Oldenbourgetlefran軋isJ.Hackinquilapr駸ententcomme

manich馥nne.Leurarguments'appuieuniquementsurlasimilitudeentrecettepeinture

etcelledelaminiaturededocumentsmanich馥nsd馗ouverts澣urfanparA.vonLe

Coq(la19ephotosurlaPl.VI).Pourtantontrouvesurlemurlat駻aldelam麥e

grotte,lemotifdu"Cint穃ani"entour馘eflammesbr璉antessurlesocleavecles

p騁alesdelotus(la20ephoto).Cemotifconvientauxpeinturesbouddhiqueset

Oldenbourgdoutaitquecespeinturessoientbouddhistes.

Parlasuite,V.Arnold-D�enetH.一J.Klimkeitdiffus鑽entleurhypoth鑚eselon

laquellelestroisarbres,th鑪ecentraldecettepeinturemuraledufront,騁aient"1'arbre
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delavie",lesymboledu"Royaumedelalumiさre"chezlesmanich6ens.Jesuisd'accord

aveceux.Maispersonnen'avaitencoreprouv6defagond6finitivequecettepeinture

6taitmanich6enne.Etmemeenl983,MadameMoniqueMaillardcommentaitsansavoir

lemoindresentimentdesesresponsabilit6s:"Lesujetn'a,jusqu'hmaintenant,pas6t6

identifi6."(15)

Prof.Y.Yoshidaetmoisommesall6splusieursfoishB2zakliktilafindesann6es

1980.Nousavonsd6chiffr61esinscriptionsouighoures6critessurlesmursdesdeux

grottesnos25et17selonlanum6rotationdeGrUnwedel(les21e・26ephotossur量es

Pls。VI-VIII).Nousyavonstrouv61esphrases``mnαstarhirza"("Pardonnezmes

p6ch6s!"),uneformuletypiquementmanich6enne,et``qutwx蕊 〃 αrquvraγi'budirti〆'

("C'estungroupementdesdieuxtut61aires"),maisaussidesinscriptionsougraffiti

faitsenalphabetm昂nich6en(la27ephoto).Cesd6couvertesmirenten6videnceque

cesgrottesavaient6t6manich6ennes.Pourlesd6tailsquej'aid6critsdanslele「chapitre

demonouvrageDieGeschichtedesuigurischenManichde'ismusanderSeidenstraβequi

devraitsortirprochainement,jemepermetsdevousyrenvoyer.Icijevoudraisseulement

indiquerqueleProf.Sundermann,ensebasantsurmonouvrage,ad6velopp6notreid6e ノ
commesuit:"Lestroisarbressontunsymboledel'Eglisemanich6enne,plusexactement,

delahi6rarchiemanich6ennne.(DiedreiBaumesindeinSymboldermanich註ischen

Kirche,genauergesagt,ihrerHierarchie.)"へ
Arheureactuelle,nousestimonshplusdecinqlesgrottesdoubles

bouddhiques-manich6ennesdeBaztiklik.Dansl'uned'elles,onatrouv6en19811es

81ettresmanich6ennesdansl'espacesitu6entrelesdeuxmursdoubles.Troislongues

lettressont6critesensogdienet51ettrespluscourtessontenouighour(les28e.30e

photossurlaPLIX).Ellesfurenttoutespubli6esenchinoisavecnos6tudesaP6kin

en2000[XinjiangTulufandiquwenwuju2000亅.

Ilconvientbpr6sentdenousinterrogersurlesdeuxpointssuivants=quandles

grottesmanich6enesfurenレellesconstruitesetpourquoibB翫zaklik?

LesgrottesdesMilleBouddhasdeBazaklik6taientdestemplesbouddhiques

(15)M.Maillard,Grottesetmonumentsd'AsieCentrale.Essaisurl'architecturedesmonumentscivilsetreligieux

dansl'AsieCentrales馘entairedepuisl'鑽echr騁iennejusqu'瀝aconqu黎emusulmane.Paris,1983,p.201,
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v駭駻ablesdontl'origineremonte�1'駱oqueduRoyaumeGaochangdelafamilleQu麹

aux6e-7esi鐵les.Elles騁aientappell馥s``letemple-grotteNingrong寧 戎 寺"dansles

premi鑽esann馥sdeladynastiedesTang.Cesgrottes,lieusaintbouddhique,furent

brusquementinvestiesparlesmanich馥ns.Parcons駲uent,onpeutsupposerqu'ila

d琇xisterunpouvoirpolitiquetr鑚puissant�1'arri鑽e-plan.Leurapparitiondate

doncvraisemblablementdel'駱oquedesOu�hoursoccidentaux,sansdoute,apr鑚

letransfertdeleurcapitaledeYanqi(Karasahr)瀝ar馮iondeBisbal�etQoco,c'est

濺ireauplust�瀾artirdelafindugesi鐵le.Ainsi,quandseraitsalimitefinale?

5.DuManich61smeauBouddhisme:1'hypothOsed'unepr6sence

manich6ennedecourtedur6e(16)

EncequiconcerneleMani中eismeouighour,ilyadeuxopinionsoppos6es.Lesuns

estimentqu'ild6clinapeuapr6sl'6migrationdanslar6giondesTianshan;d'autres

supPosentqu'ilcontinuadeprosp6rerlongtempsencorejusqu'bl'6poquedel'Empire

Mongol.

Pourlesraisonssuivantes,j'envienshlaconclusionqueleManich6ismeoul'ghourノ
agard61aposi‡iond'unereligiond'Etatjusqu'aumilieudu10esi色cleetqu'apartir

delasecondemoiti6du10esi6cle,ilsetrouvaenrivalit6avecleBouddhismeetd6clina

avantlemilieudullesi6cle:

1)Onatrouv(…quatrepieuxenboisavecuneinscriptionquiindiquequeles

bouddhistesfichさrentlepieudanslesolpourcomm6morerlafondationd'un

templebouddhique.Enparticulier,lele「pieuenbois(la31ephotosurlaPLX)

provientdelaRuineα,rested'untempledoublemanich6en.etbouddhique,qui

set;ouveaQo60.Cetteinscriptionsurlele「pieudatedumomentoUla
.Ruine

α,qui6taitoriginairementletemplemanich6en(la34ephoto),futrestaur6eet

form6eentemplebouddhique(les35e・36ephotos).LeProf.Hamiltonetmoi

工'avonsdat6de .1008.Le2epieudatede983(la32ephoto),etle3edatede

(16)Cf.Sundermann2001b;Tremblay2001,pp.13-15;Gul稍si2001,p.4.Utilisantdesm麥essourcesoumat駻iaux,

Tremblaydiscutelem麥eprobl鑪eetarrive瀝am麥econclusion.Maismath鑚ea騁駱ubli馥plust�quecelledeTremblay

2001.
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1019(la33ephoto).(17)

2)Parmilescalendriersmanich馥nsrestants,retrouv駸澣urfan,certainsportent

clairementunedate.Ontrouvelesann馥s929,931-932,984,1000-1001dans

lestextessogdiens,et988-989,1003-1004danslestextesou�hours.

3)Lestextesmanich馥nsrestantsenou�hoursont馗ritsseulementencaract鑽es

demi-moul駸.Cette馗ritureestunstyleancienremontant瀾eupr鑚aulOe

si鐵leetn'existepas�1'駱oquemongole.S'ilmerestedutemps,j'en

parleraidansla4econf駻ence.[Voirpp.88-89:STYLEofUIGHURSCRIPT]

4)D'apr鑚lessourceschinoises,en934et951,lesenvoy駸duroyaume

desOu�hoursOccidentauxenChinefurentdeshautsfonctionnaires

etdesmoinesmanich馥ns;mais瀾artirde965jusqu'�1022,deshauts

fonctionnairesetdesmoinesbouddhistes.

11fautdoncconsid駻erquelespeinturesmuralesmanich馥nnesdesgrottes25

et17滷艘臾lik,ainsiquecellesdelaRuineadeQocoont騁馭aitesauplustard瀝a

findulOesi鐵le,ouaud饕utdu--esi鐵le.

Jevoudraisattirervotreattentionsurleurrapportaveclath駮riechronologique

delapeinturemuralebouddhique.Sicommeonl'avuplushaut,estexactemonopinion

concernantladatationdecesgrottesdoubles,ladatedecespeinturesmuralesbouddhiques

doitsesituerapr鑚led饕utdullesi鐵le,auplust�apr鑚lasecondemoiti馘ulOe

si鐵le.Cespeinturesbouddhiquesdecesgrottes25et17quirepr駸ententdestableaux

votifsetdestableauxdenobles,sonttypiquementensoi-disant"styleou�hour".

D'apr鑚cetteestimation,onpeutfixerladatedesautrespeinturesmuralesbouddhiques

enstyleou�hourquisetrouvent鈞etl濺anstoutlebassindeTurfan.

R馗emmentj'aiapprisquecertainesdespeinturesmuralesdeB艘臾lik,quisont

conserv馥sauMuseumf�IndischeKunst滷erlin,avaient騁馥xamin馥settest馥sau

Carbone14.D'apr鑚cetest,MIKI--8453(la37ephotosurlaPl.XII),connucomme

"lafigured'enfer"dela8egrotteselonlanum駻otationdeGr�wedelqui騁ait

traditionnellementdat馥dugesi鐵le,futdat馥de1042-1162apr鑚J駸us-Christ;et

(17)VoirnonseulementlapartieprincipaledeMoriyasU2001,maisaussidenombreusesr6f6rencescit6esauxnotes6

&7deMoriyasu2003,p.470.
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1'unedespeinturesdela4egrottefutdat馥de1036---6L(is)Cer駸ultatconfirme

scientifiquementmath駮rie.Pourtantdanslecatalogueleplusr馗entduMuseumf�

IndicheKunst,ルfagischeG�terwelten,Berlin2000,ladatedecesdeuxpeinturesestbien

modifi馥,maiscelledufragmentdelafameusepeinturemuraledesnoblesou�hours(les

12e-13ephotos)[Pl.IV]n'apas騁馗hang馥etellesuittoujoursladatationtraditionelle

8e-9esi鐵le.(i9)Celamontrequel'onnecomprendpasfondamentalementmath駮rie.

Regardezcesderni鑽estroisphotos(les38e-40ep畳10tossurlaPLXII=agran-

dissementdesphotos4eetSesurlaPl.II).Cesontdesdonateursbouddhistesse

trouvantsurdespeinturesmuralesbouddhiques.Puisquecesontlespeinturesde

B艘臾lik,cesdonateurssont騅idemmentdesmarchandsou�hours.Toutefoisleur

visagen'estpasceluidesOu�hoursderacemongole,maisderacecaucasienne.Selon

leSongmojiwen松 漠 紀 聞,lesM駑oiressurleD駸ertdesPins馗ritsparunenvoy�

deladynastiedesSong宋d騁enusousladynastieJin金,letraitcaract駻istiquedes

marchandsou�hoursbouddhistesestlesuivant:"lescheveuxboucl駸,lesyeuxenfonc駸.

lesourciljolietfonc�,etlesfavorisabondantsau-dessousdescils."Cettedescription

futr馘ig馥au12esi鐵lequin'estpasune駱oquediff駻entedenotrepeinture.Enoutre,

parmilesmarchandsou�hoursquivenaientsouslesdynastieschinoises瀾artirdulOe

si鐵lepourpayerletribut(enr饌lit駱ourlecommerce),nombreuxfurentceuxqui

port鑽entlesnomsdefamilleAn,Kang,Cao,etShietc.,nomscaract駻istiquesdes

Sogdiensquir駸idaientenChineouauTurkistanchinoisactuel.(20)

PuisquelepaysnataldesSogdiens騁aitd駛瀋ompl鑼ementislamis�,cesSogdiens

devaient黎reissusdesmarchandsqui騁aientrest駸dansleroyaumedesOu�hours

Occidentaux.Encomparantleursituationaveccelle-ci,lesOu�hoursqui騁aient

nomades�1'駱oquedel'empiredesOu�hoursOrientauxenMongolien'auraient

paspu黎redanslecommerceetlafinance.Encons駲uence,commeonl'avuplus

haut,"1'argentou�hour"doit黎reconsid駻馗omme."1'argentsogdien".(2i)

(18)M.Yaldizetal.(eds.),MagischeG�terwelten,WerkeausdemMuseumf�IndischeKunst,Berlin.nodate(2000),

No.316&No.322.

(19)Cf.M.Yaldizetal.(eds.),MagischeG�terwelten,No.329&No.330.

(20)Cf.Hamilton1955,(Repr.:1988),pp.66,71;Tremblay2001,p.20,n.31;DelaVaissi鑽e2002,p.326.

(21)Moriyasu1997,pp.108-111.
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Appendix:ChronologyoftheUighurQaghans

EastUighurs (正式称号)(冊 封名) (通称) (在位年)

1 Yaghlakar-ClanK�bilg舍ayan Huairen GuliPeiluo骨 力 裴 羅 744-747

懐仁

2 sonT舅grid臙olm�ilitmisbilg舍ayan Yingwu Moyanchuo磨 延 啜 747-759

Weiyuan Gelekehan葛 祿 可 汗

英武威遠

3 son<K�.>T舅grid舍utbulm�il Yingyi Yidijian移 地 健 759-779

tutm�alpk�1�bilg舍ayan Jiangong Mouyukehan牟 羽 可 汗

英義建功

4 elderAlpqutlurbilg舍aγan Wuyi Dunmohedagan頓 莫 賀 779-789
.

cousin Chenggong武 義 成 功 達 干

Changshou

Tianqin 長壽天親

5 sonT舅grid臙olm�k�1�bilg臠ayan Zhongzhen Duoluosi多 邏 斯 789-790

唐貞 Panguantegin判 官 特 菫力

6 sonQutluybilg臠ayan Fengcheng Achuo阿 啜 790-795

奉誠

,.

7 Adiz-ClanT舅grid蕈1�bulm�alp Huaixin Guduolujiangjun 795-808

qutluyuluybilg舍ayan 懐信 骨咄祿將軍

8 ?Ayt舅grid舍utbulm�alpbilg臠ayan Baoyi保 義 ? 808-821

9 ?K�t舅grid蕈1�bulm� Chongde ? 821-824

(alp)k�l�bilg舍ayan 崇徳

10 youngerAyt舅grid舍utbulm� Zhaoli Hesategin曷 薩 特 勤 824-832

cousinalpbilg臠ayan 昭禮

11 nephewAyt舅grid舍utbulm�

alpk�1�bilg舍ayan Zhangxin Hutegin胡 特 勤 832-839

彰信

12?? 一 一 Esategin廬 駅 特 勤 839-840

・

WestUighurs

a.Ilbilg舩舅griiligIV?一954一?

b.Arslanbilg舩舅griiligIV=S�g�1�qayan?一981-983-984?一?

c.B��ilg舩舅griilig996-1003一?

d.K�ayt臠rit臠k�舅cigk�tl艙aruqt舅grib��臠rik舅imiz1007-1008一?

e.K�ayt舅grid舍utbulm�uluyqutornanm�alp�

臈舂iniltutm�alparslanqutlurk�bilg舩舅grixan?一1017?一1019-1020-1031?一?

f.T舅grib��lbilg臑rslant舅griuyyurt舐k舅imiz?一1067一?
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第1回

世 界史 の 中におけるウイグル 史 とマニ教=仏 教 二 重 窟

2003年5月9日,コ レージュ=ド=フ ランス,教 室1

森 安 孝 夫

1.中 央ユーラシアの歴 史

近代以前のユーラシア史,す なわち事実上の世界史においては,中 央ユーラシア[地 図1]

の草 原地帯から興起 した遊牧民族,と りわけ遊牧騎馬民 族の果 たした役 割が極めて大きかっ

た.一 般的に言って,生 産力 ・購買力と並んで歴 史を動かしてきた大 きなモーメントは軍事力で

ある.紀 元前一千年紀初 めに中央ユーラシアの乾燥した大草原地帯に遊牧騎 馬民 族が登場し,

地 上最強の騎 馬軍 団を擁するようになってから,彼 らの動向が世界を動かす原動力となったのは

当然であった.

例 えば東方の中国では,匈 奴 ・鮮卑などの五胡が中国本 土に侵入 し,五 胡十六 国時代を経

て,鮮 卑族 が北魏を建 国し,鮮 卑 系の王族が隋唐 帝国を作 った.一 方,中 央ユ ーラシアの西 方

に位置するアルプス以北のヨーロッパ諸勢力も,ゴ ート・フランク・ロンバルドなどの印欧系ゲルマ

ン諸民族,フ ン・アヴァール ・マジャールなどのアジア系遊牧民族の侵略の上にはじめて形成され

てくるのである.[地 図2～3]

近 代 人の眼 には,中 央ユーラシアは東アジア,南 アジア,西 アジア,そ して地中海沿岸地方と

いう大農耕文明圏の外 にある辺境と映ってきた.し かし,視 点を変えれば,中 央ユーラシアの 「周

辺」 にこそそれらの大文明圏が位置していたといえる.そ れ故に,中 央ユーラシアは,そ の 「周

辺」 に散 らばる生産力 ・購買力豊かな文明圏を繋ぐ大動脈の役割を果 たし得 たのである.そ の

大動脈がいわゆる 「シルクロード」 である.こ のシルクロードによって周辺からヒト・モノ・カネや情

報が流入 し,さまざまの言語 ・文化 ・宗教の渦巻く巨大な坩堝 となって,中 央ユーラシア自身も変

容しながら周辺世界に多大の文化的影響を与えてきた.

つまり中央ユーラシアは,近 代 以前 の世界における最 強の軍事力の保持 を背景に世界史を動

かし続けただけでなく,シルクロードという「東西南北」に通じる交通ネットワークを内包することに

よって,経 済 的にも文化 的にも世界 に大きな影響を与え続けてきたのである。確 かに騎馬軍 団の

中央ユーラシア的勢力は,銃 火器(鉄 砲)を 持つ近代 ヨーロッパ諸勢力に屈した。しかし,中 央

ユーラシア世界がそれまでの二千 年以上に亘って果たした世界 史的意義 は,決 して忘 れられて

はならない.
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ユーラシア史の一大転換期は,9～11世 紀 である.こ の時代 になると,ユ ーラシアには東から

順 に遼朝,沙 陀諸王朝(五 代のうち後唐 ・後晋 ・後漢の3王 朝),西 夏 王 国,甘 州ウイグル王

国,西 ウイグル王国,カ ラハン朝,ガ ズナ朝,セ ルジューク朝,バ ザール可汗 国など,同 じ様なタイ

プの 「征服王朝」[地 図4]が ず らりと並び立った.す なわち,紀 元前9世 紀 頃以 降の長い時

間をかけて,豊 かな農耕 ・定住地帯への掠奪 ・征服あるいはその住民との協 調 ・融和 ・同化に

成功 と失敗を繰り返してきた遊牧騎馬民 族が,9～10世 紀 頃に至ってついに,大 人口の農耕

民 ・都 市民 を擁する地域を少 ない人口で安定 的に支配する組織 的なノーハウを完成することが

できたのである。それらのノーハウのいくつかは既に生み出されていたものであり,そ れらを支える

最大の基盤は,遊 牧騎馬民族の軍事力とシルクロードによる財貨の蓄積 であった.し かしながら

それだけでは支配は一時的に終わってしまい,よ り安定した強固な 「征服王朝」を維持するには

不十分である.そ のために必要だったのは,い くつもの要素が複雑 に絡 み合った 「システム」の

構築 であったと思われるが,そ の根幹に文字文化(文 字 の普及と文字を使用 しての文書行政)

が あったことはいうまでもない.

人 口の少 ない 「北方」 の遊牧騎 馬民族が,従 来からの本拠 地である草原に足場を残しながら

も,「南方」 に位置する都市や農耕 地帯 を支配する征服王朝を一挙に出現させ たのは,決 して

偶然ではありえない.長 い歴史を経た 「北方」勢力の水準が,武 力のみに頼るのではなく,文 書

行政を通じて直接 ・間接に 「南方」 を支配するシステムを構 築できる段階に至っていた,だ から

こそユーラシア全域に亘ってほぼ同じ時期に同じ様な現象が見 られたと考え,そ こに歴 史的必然

性を見 出すべきなのである.

ウイグルの歴 史がユーラシア史にとって重要なのは,ウ イグルの最盛期が8～11世 紀 であって,

まさにこの世界史上の一大画期と重なり,しかもその世界史の動向をリードする役割を果たしたから

なのである.さ らにこの時期にウイグルはその信奉する宗教を,シ ャマニズムからマニ教へ,さ らにマ

ニ教から仏教へと変えていったのであり,ウイグル=マ ニ教史は世界史に直結するテーマなのである.

2.ウ イグルの宗教 に対する欧米人の誤解

東方マニ教並びにマニ教 史を研 究するための最重要資料 は,トゥルファン文書と敦煌文書,ト ゥ

ルファンのマニ教寺 院遺跡,そ してカラバルガスン碑文である.カ ラバルガスンとは外モンゴリアの

オルホン河畔にあったウイグルの首都オルドバリクの遺跡名であり,カラバルガスン碑文はそこに残

された第8代 保 義可汗の巨大 な記念碑 である.た だし,私 見 では,そ れは同時にウイグルのマ

ニ教記念碑 でもある.本 碑 文はトルコ語 ・漢語 ・ソグド語の3つ の言語で書かれている.
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欧米のマニ教学者や文献学者には東ウイグル可汗 国,西 ウイグル王国,高 昌ウイグル,亀 茲ウ

イグル,阿 薩蘭ウイグル,甘 州 ウイグル王 国,沙 州ウイグルの区別とその相互関係の認 識さえ曖

昧で,そ のために文書の年代解釈について混乱を起こしてきた.ハ ミルトン教授は例外であるが,

そ れより若い世代でさえ,こ の誤 りを犯しているものが多 い.ウ イグル文とソグド文の仏教 文書 ・マ

ニ教文書 ・世俗文書が入り混じって出土したトゥルファンと敦煌の歴史 ,特 にウイグルの支配との

関係 を正確 に認識しなければ,今 後もとんでもない誤解を生む恐れがある.こ れについては後で

説明する.

ところで,ウ イグルがマニ教 に改宗する以前は仏教徒 であったという誤解が,今 でも広 く欧米の

学者に流布 している(注1).その根拠 は,7世 紀 のウイグルの君長が菩薩(中 古音*b'uo-s穰)と い

う名前を持っていたことと,カ ラバルガスン碑文漢文面第9行 目にある次の一節である.

「盆 者無 識,謂 鬼爲佛.今 已惧真,不 可復事.特 望□□,□ □□□.」 □□□θ,「 既 有

志誠,任 即持費,應 有刻畫魔形,悉 令 焚藝.(以 下略)」

まずシャヴァンヌ ・ペリオ訳を掲げ,次 にそれとは相 当に異なる私の訳を示 す.た だしこの相違

は目下の文脈では大きな問題にならない.

シャヴァンヌ ・ペ リオ訳:

[Letroisi鑪egaghanou�hourMou-yudit:)" Autrefoisj'騁aisignorant

etj'appelais`Buddha'(f�ﾅ)desd駑ons;maintenant,j'aicomprislevraiet

jenepeuxplusservir[cesfauxdieux].Sp馗ialementj'esp鑽e....."[Lereligieux

manich馥n]dit:"Puisquevous(=legaghan)黎esr駸oluetsinc鑽e,vouspouvez

imm馘iatementrecevoiretgarder[lespr馗eptes].Quetouteslesimagesdud駑on

sculpt馥soupeintessoiententi鑽ementd騁ruitesparlefeu,.._"(注2)

森安訳:

[ウイグルの高官たちが言った:]「 我 々はかつて知識がなくて霊魂(鬼)を 神様とみなし

てきた.(し かし)今 や既に真 実を悟 ったのであって,こ れ以上[偽 神を]崇 拝することはで

1

2

主

主

、マ

、マ

Cf.7.Blverskog,UygurBuddhistLiterature,(SilkRoadStudies1),7Lrnhout:Brepols,1997,p.6;Clark2000,p.101.

Chavannes/Pelliot1913,PP,193-194.
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きない.た だ我々が望むのは … 」.[そ こで牟 羽可汗が]言 った:「 お前たちはもうまこと

の心があるのだから,[マ ニ教を]護 持することを許そう.あ らゆる彫刻や絵画の偽神像はこ

とごとく焼き捨てさせ,… 」

しかし,こ れらだけでウイグルが仏教徒 であったというのはまことに危 険である.菩 薩は確かに

サンスクリットのbodhisattvaの 漢 字音写に使われる形であるが,こ の名前だけで仏教徒 と判断

できないことは,宋 代の中国でイスラム教徒即 ちムスルマンを菩薩蛮(中 古音*b'uo-s穰-mwan)

と表 記した事 実より明らかである.し かも,す でに8世 紀 の写本である漢文のマニ教 讃美歌集

「下部讃』の方で神格 のことを 「佛」 と呼ぶ伝統が出来上がっており,さ らに,ミッケルセン氏に

よれば,漢 文版 のマニ経典(敦 煌発見;仮 題 「波 斯教 残経』)に 見える 「佛 」に対応するパ

ルチア語 はyzd"god"で あることが明らかなのであるから,カ ラバルガスン碑 文の 「佛」も決して

仏陀と解釈してはならないのである(注3).さ すがに漢文史料全体を見渡していたシャヴァンヌ・ペリ

オは既に1913年 の段 階で,こ の碑文の記事 からウイグルが始め仏教徒であったとすることを否

定していた(注4).に もかかわらずGabainの1950年 代 の2つ の論文("DieFr�geschichte

derUiguren";"BuddhistischeT�kenmission"(注5))以 来,ウ イグルがマニ教に改宗する以

前は仏教徒であったという説が欧米の学界 で完全 に主流になってしまった(注6)の は,欧 米学界

における中国史の知識と漢文の素養がシャヴァンヌ ・ペリオの時代より低 下したからだろう.

3.古 代 ウイグル史概説(注7)

突 厥 帝 国に取って代 わった東 ウイグル可汗 国は740年 代 から840年 まで約百年 問続 いた.

そ の略 史は以下 の通 り.740年 代 にウイグルはバスミル ・カルルクと協力 して,そ れまでの中央

ユーラシア世界東 半部 の覇者であった突厥を滅ぼし,バ スミルの君 長を可汗にしたトロイカ体制

注3Mikkelsen1995,p.103.

注4Chavannes/Pelliotlgl3,pp.190-199,特 にP193のn.2.

注5A.vonGabain,"DieFr�geschichtederUiguren:607-745."1>achrichtenderGese〃Schaftf�Natur-und

V�kerkundeOstasiens72,1952,pp.18-32;A.vonGabain,"BuddhistischeT�kenmission."in:Asiatica.Festschrift

F.Weher,Leipzig,/954,pp.161-173.

注6Cf.L.W.Moses,"T'angTributeRelationswiththeInnerAsianBarbarian."in:J.c.PerryetaL(eds.),Essays

onTangSociety,Leiden1976,p.76;Klimkeit1982,p.21;Clark2000,p.105;Tremblay2001,pp.22,41,44,83,107,108,

110.ト ラ ンブ レ氏 はカ ラバ ル ガ ス ン碑 文 の 記 事 に 直 接 依 拠 して い るわ け で は な い が,牟 羽 可 汗 が マ ニ 教 に 改 宗 す る前 の ウイグ ル の 宗 教 は仏 教 で

あ った と信 じ 込 ん で 論 を展 開 して い るた め,無 理 が 生 じて い る.

注7フ ランス 語 版 とこの 日本 語 版 との 間 に 挿 入 され た 付 録 のChronologyoftheUighurQaghansを 参 照.
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の後,最 終的にウイグル自身が可汗の位を嗣いだのである.755年 に勃 発して唐王朝を存亡の

危機 に陥れた安史の乱 に際しては,ウイグルは強大 な軍事力を行使して唐を救った.[地 図5]そ

れ 以後,ウ イグルは唐 に対し優 勢を保ち,様 々な要求をしてくるようになる。またウイグルにいたソグ

ド商人も,虎 の威を借 る狐のように,勝 手な振 る舞いを中国で行ない,遠 隔地商業 の利を占める

のみならず,ついには唐本土の金融資本の一部さえ掌握するようになる,そ れが 「ウイグル=マ ネー」

と呼ばれるものである.多 くの学者 はこれを文字通りにウイグル人が商 人化した結果と考えてきたが,

それは誤 りで,実 体はソグド=マ ネーなのである.こ れについては最後 にもう一度言及する.

ウイグルの第3代 牟羽 可汗 はマニ教 に改宗 し,マ ニ教徒ソグド人を優 遇して枢 要な地位 を与

えた.し かしながら,彼 は反マニ教の保守勢力にクーデタで倒された(779年)の で,以 後しばら

くはマニ教はウイグル国内で逼塞を余儀なくされた.そ れでもウイグルがシルクロードを掌握し続け

るためにはソグド商人の協力は必須だったので,遅 くとも790年 代 にはマニ教 はウイグルで復活

した.

東 部天 山地 方がウイグルのほぼ完全 な支 配下 に入 るの は789-792年 以 後 のことである.

789-792年 にウイグルと吐蕃の 間で起 こった北庭 争奪戦 は歴 史上によく知 られているが,そ の

結末については学者の問で意見が分かれている.あ る者は吐蕃が勝利者 であると言い,あ る者

はウイグルが勝ったという.長 い間,吐 蕃勝 利説が優勢 であった.し かし私は,そ の最 終的な勝

利者 はウイグルであったことを1973年 の 『東洋学報』 で主張し,そ のフランス語版が1981年

のJournalAsiatiqueに 掲 載されてから(注8),今 ではそれが欧米の学者にも広く認められている

(注9).この北庭争奪戦で活躍したのがウイグルの宰相兼将軍であったエディズ氏出身のイル=オゲ

シIlﾖg舖iで,後 に彼 が懐信可汗となり,マ ニ教を名実共に国教とし,マ ニ教徒ソグド人を優 遇

した.北 庭 戦以後,ト ゥルファン盆 地を含 む東部天山地方全体が東ウイグルの勢力下ないし影響

下に入った.そ してタリム盆地北辺以北がウイグル領,タ リム盆地南辺～河西回廊 以南が吐i蕃領

となった.だ からこそ,803年 の羊の年 にブクク汗すなわち懐信 可汗 が高 昌までやって来て慕 闍

(モジャク;マ ニ教会東方教 区の大司教)に 会い,マ ヒスタク(マ ニ教会 第3位 の高僧)設 置

を相談しえたのである.そ してさらに,次 に述べる三国同盟 につながっていくのである.

注8森 安1973.森 安1979は そ の 増 補 版 で あ り,こ れ らの 要 約 フラ ンス 語 版 がMoriyasu1981で あ る,

注9Cf.J.Hamilton,"Lecolophondel'�qbitig."Turcica7,1975,pp.9-10(note7);U.Marazzi,"Alcuniproblemirelativi

alladiffusionedelmanicheismopressoiTurchineisecoliVIII-IX.　 Annali.LstitutaOrientalediNapoli39-2,1979,p.243;

Mackerras1990,pp.318-319;E.Trombert,LesmanuscritschinoisdeKoutcha.FondsPel[iotdelaBiblioth鑷ueNationalede

France.Paris,2000,pp.18-19;Tremblay2001,pp.32-33;N.Sh.Steinhardt,"Beiting:CityandRitualComplex."SilkRoadArt

andArchaeology7,2001,p.257,n.17;DelaVaissi鑽e2002,p.310.
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821-822年 に唐と吐蕃が同盟(平 和条約)を 結んだ事実は,ラ サに残る有名な唐 蕃会盟碑

や漢籍史料からよく知られているところである.し かるに,1980年 代 初めにJ.Szerbと 山 口瑞鳳

両氏によって,実 はこの時,唐 と吐蕃だけでなくウイグルと吐蕃の問にも同盟が結ばれたことが後

代のチベット語史料から推定された(注lo).ただしそれを裏付ける史料が唐側にもウイグル側にも全

く見つかっていなかったので,私 は1987年 に発表 した論文 において,パ リに所蔵される敦煌文

書断片P3829の 存 在を指摘 し,そ れが正しく唐 ・吐蕃 ・ウイグルの三国 同盟に言及する唯一

の漢文文書ではないかと予測した(注II)。 ところが1997年 になって,中国の李正宇氏によりサンク

トペテルブルクに所蔵される敦煌文書 πx.1462がP3829と ぴたりと接合する事実が発表され

(注12),そ の結果,私 の予想は当たっでいたのである.当 時の三 国同盟の境界線 は,次 のようにな

ろう[地 図6]:エ チ ナまでが吐蕃 領,清 水と原州を結ぶ南北線が唐 と吐蕃 の境 界,花 門山以北

がウイグル領で,吉 田豊教授が今 回の講義で触れるセブレイ碑文はそこに立てられた.

840年,ウ イグル可汗 国はキルギスによって滅 ぼされ,大 量のウイグル人が外モンゴリアを脱出

した.南 に向かい中国北辺の内モンゴリアに達した集 団は唐 に受け入 れられず,衝 突を繰り返し

ながら,や がて集団としては消滅する。一方,西 方に向かった多くの集 団は,8世 紀 末からの勢

力圏であった東部天 山地方に落ち着き,850年 頃までには焉耆を首都とした西ウイグル王 国を

誕生させた.[地 図7]遊 牧 民のウイグルが最初 からトゥルファン盆地に本拠を置いたわけではなく,

夏 の首都である北庭とならんで高昌が冬の首都 になるのは9世 紀末か10世 紀に入ってからで

ある.ま た別の一派 は河西地方に入り,エ チナ地方で遊牧していたが,890年 代 についに甘州

を占領し,甘 州ウイグル王 国を成立させ た.甘 州ウイグル王国はll世 紀 中葉に西夏に滅ぼされ

るが,西 ウイグル王国は13世 紀初 頭にチンギス汗のモンゴルに服属するまで長く存続した.モ ン

ゴル時代のウイグルはほぼ完全に仏教徒であったが,ウ イグルのマニ教が国教的地位を維持した

のはいつまでであったのか.そ れが私の博士論文 『ウイグル=マ ニ教史の研究』(注13)の 主 要な

テーマの1つ であったが,つ い最近,私 の博 士論文のドイツ語訳(出 版準備 中)(注14)に 基 づ

注10山 口瑞 鳳 「沙州 漢 人 による吐蕃 二 軍 団の 成立 とmKhartsan軍 団 の位 置」 「東 京 大学 文 学 部文 化 交流 研 究施 設 研 究紀 要 』

4,1981,28,34;J.Szerb,"ANoteontheTibetan-UigurTreatyof822/823A.D."in:E.Steinkellneretal.(eds.),Contributions

onTibetanLanguage,HistoryandCulture.Wien,1983,pp.375-386.

注ll森 安 「中央 アジア史の 中のチベ ット 吐蕃 の世 界 史 的位 置付 け に向けての展 望 」 長野 泰 彦 ・立 川武 蔵(編)『 チ ベット

の言語 と文化 』東 京,冬 樹社,1987,p.67.

注12李 正 宇 「吐蕃 論 董勃 蔵修 伽 藍 功徳 記 両巻 的発 現,綴 合及 考 證 」 『敦 煌 吐魯 番研 究 』2(1996),1997,pp.249-257.

注13森 安1991,Cf.A,Forte,"ANewStudyonManichaeisminCentralAsia."OGZ88-2,1993,pp.117-124.

注14独 訳 版 のタイトルはDieGeschichtedesuigurischenManich舩smusanderSeidenstraﾟeで ある.
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いてズンダーマン教授 が詳しく紹介 した[Sundermann2001b]の で,本 講義ではスライド写真

を用いてごく簡単に述べることにする1

4.マ ニ教=仏 教二重窟(ベ ゼクリク)な いし=重 寺院(高 昌)

東 トルキスタンは,イ スラム化以前,特 に仏教が栄えたところであり,各 地に石 窟寺 院群が残っ

ている.そ れらはいずれも仏教の寺 院であるが,ト ゥルファンのべゼクリク千仏洞には,あ る時期,

マニ教が行なわれていたことを示す確 実な証拠がある.そ れがここに取り上 げる仏教=マ ニ教二

重窟,即 ち元マニ教窟の内側に新たな壁 面を作り,そ こに仏教壁 画を描いて仏教窟に改修した

ものである.

写 真の1～3枚 目 【PLI]は べ ゼクリク千仏洞の現在の外観(夏 と冬)で ある.4～9枚 目

[Pls.II・III亅 が仏教壁画であり,10～13枚 目[Pls.III・IV]が その仏教壁画のスポンサーで

あったウイグル王族や貴族の肖像である.次 からが二重窟である.ドイツのグリュンヴェーデルA.

Gr�wedelはAltbuddhistischeKultst舩teninChinesisch-Turkistanの 中で彼自身が第25

窟 と名付 けた石窟がやや複雑な二重構造[photo14inPl.IV亅 になっていることを見取図付き

で記述し,表 側(内 側)の 仏教壁画のみならず,裏 側の最奥部(正 面)に ある 「特異な絵画」

[photos15-18inPl.IV-V亅 にも言及するが,そ れをマニ教 のものであるとまでは言っていない.

この 「特異な絵 画」 をマニ教のものとして紹介 したのはロシアのオルデンブルクとフランスのアッ

カンであるが,彼 らの根 拠 はルコックによってトゥルファンで発 見されたマニ教 文献に残 るミニア

チュール[photo19inPLVI]と の類似性という美術 史的なものだけであった.ま してや同じ洞

窟の側 面にある壁 画のモチーフ,即 ち蓮弁付き台座の上 で燃え盛 る炎を持つ摩尼 宝珠(チ ン

ターマニ;Skt.cint穃ani)は 仏 教絵画にこそ相応しいもので[photo20inPl.VI亅,オ ルデン

ブルクはこれらを仏教徒のものと疑っていたのである.

その後 この正面の壁画の中心主題である三本幹の樹 木は,マ ニ教の 「生命の樹」 であり,

「光の国」の象徴 という考えがドイツのアーノルド=ド ーベ ンやクリムカイトらによって広められてき

たが,そ れでもなお,誰 一人それがマニ教壁 画であることを決定的に証明した者 はいなかった.

フランスのマイヤール女史は1983年 の 時点でも,問 題の壁 画の主題は未比定 であると,か なり

無責任 なコメントをしていた(注15).

私 と吉田豊教授 は1980年 代 の末に何度もベゼクリクを訪れ,グ リュンヴェーデル編号の第25

注15M.Maillard,Grottesetmonumentsd'AsieCentrale.Essaisur～'architecturedesmonumentscivilsetreligieux

dansl'AsieCentrales馘entairedepuisl'鑽echr騁iennejusqu'瀝aconqu@temusulmane.Paris,1983,p.201.
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窟並 びに第17窟 の壁画の上に書かれたウイグル語銘文[photos21・26inPls.VI・VIII亅 を

解読し,そ こに"mnastarhirza"(マ ニ教徒の祈 りの決まり文句)と か"qutwxsiklarquvraγI

bu舐�"「 これは守護霊たちの集まりである」 などの文句を見つけ,ま たマニ文字の銘文や落書

き[photo27inPLVIII】 を発見することによって,こ れらの洞窟が本来マニ教徒のものであっ

たことを確実に証 明したのである.そ の詳細については,拙 著 『ウイグル=マ ニ教史の研 究』(ド

イツ語版もまもなく出版予定)の 第1章 を御覧いただきたい.

現在,我 々がベゼクリクでマニ教二仏教 二重窟として把握 しているものは5つ を越える.そ の1

つからは,二 重になった壁の隙 間から8点 のマニ教徒の手紙が見つかった。3点 は長いソグド文

であり,5点 は短いウイグル文である[photos28・30inPLIX].こ れ らについても我々の研究

成果が中国語に翻訳され,2000年 に北京で出版された[新 疆 吐魯番地 区文物局2001].

さて次 に考えるべきは,ベ ゼクリク千仏洞にマニ教窟が存在する理由とそれが造 られた年代で

ある.ベ ゼクリク千仏 洞はもともとは麹氏高昌国時代にまでさかのぼる由緒正しい仏教寺院であり,

唐 代前期にも 「寧戎窟寺」と呼ばれる仏教寺 院であった。このような仏教の聖地の中に,い わば

降ってわいたように,突 如としてマニ教窟が出現したわけであるから,そ こには極 めて強大な力が

働いたはずである.当 然,ウ イグル政権の存在が背景として考えられるわけであり,私 はそれを西

ウイグル時代で,し かも首都が焉耆 地区から高昌と北庭 に移った後,即 ち9世 紀末以降と考える.

これが上限である.で は下限はいつか.

5.マ ニ教から仏教へ=マ ニ教短 期説(注16)

ウイグルのマニ教については,天 山地方への西遷後まもなく衰退したという説と,モ ンゴル帝国

時代まで長期 に亘って繁栄し続けたという説との両者があった.私 は次のような主に4つ の根拠に

基づいて,ウ イグルのマニ教 は10世 紀中葉までは国教としての地位を保持していたが,10世 紀

後半には仏教と拮抗 し始め,11世 紀 に入ると仏教に圧倒されて衰退を余儀 なくされたと結論した.

(1)仏 教 寺院の建設を記念するために土中に打ち込まれた棒杭が4本 発見 されている.特

に第1棒 杭[photo31inPLX]は マニ教=仏 教二重寺院から出土した.第1棒 杭

には,そ れまでマニ教寺院だった[photo34inPLXI]高 昌の遺蹟アルファを,仏 教

寺院に改修した[photos35・36inPLXI]時 の銘文が書かれている.そ の日付 は私

とハミルトン氏によって1008年 と決定された.第2棒 杭文書[photo32inPl.X]は

注16Cf.Sundermann2001;Tremblay2001,pp,13-15;Gul稍si2001,p.4.ズ ンダーマ ン氏 もグラーチ女 史も森 安の 短期 説 を

採 用して いる.ト ランブレ氏 も私 と同じような史料 を使 って短 期説 を唱えているが,オ リジナリティは私の 方にある.
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983年,第3棒 杭文書 【photo33inPl.X]は1019年 のものである(注17)。

(2)ト ゥルファンのマニ教徒の残した暦で,日 付の判明しているのは次の通りである.ソ グド文

では929,931-932,932-933,984,1000-1001年 に比定されたもの,ウ イグル文では

988-989年,1003-1004年 のものである.

(3)マ ニ教徒の残したウイグル文字文書は半楷書体のもののみ.時 間があれば第4回 に述

べる予定であるが,こ れは10世 紀 前後の古い書体で,モ ンゴル時代 には下 らない.

(4)漢 籍 によると西 ウイグル王国から中国への使 者が,934年 と951年 に はマニ僧 と高官

だったのに,965年 以 後1022年 までの記録では全て仏僧と高官に代 わってしまっている.

つまり,ベ ゼクリクの第25窟 や第17窟,さ らに高昌の遺蹟アルファに残っていたマニ教壁画

の下限は10世 紀の後半ないし遅くとも11世 紀初頭とみるべきだろう.

ここで注意しておきたいのは,ベ ゼクリクの仏教壁 画の年代 論との係わりである,従 来はこれを

8～9世 紀にまで溯 らせる考えが優勢であった.し かし,以 上のような二重窟に対する私の年代

比定が正しければ,そ この仏教壁画は必然的に11世 紀初頭 以降,ど んなに早くても10世 紀後

半より後のものであることになる.こ れら両 窟の仏教壁画は誓願 図やウイグル貴人(供 養人)図

を含み,い わゆる 「ウイグル風(様 式)」 の典型 的なものである.つ まりこれによってベゼクリクの

他の仏教窟,さ らにはトゥルファン盆地全体に散在する同様のウイグル風仏教壁画の年代までもほ

ぼ特定されるのである.

最 近になって,ベ ルリンのインド美術館所蔵のべゼクリク壁画のうちの2点 がカーボン14測 定

にかけられ,そ の結果,伝 統的に9世 紀と考えられてきたグリュンヴェーデル編号 第8窟 の有名

な地獄絵(六 道図)MIKIII8453[photo37inPI.XII]に ついてはA.D.1042-1162,多

くの誓願 図のあるグリュンヴェーデル編号 第4窟 からの一資料 についてはA.D.1036-1161と い

う数値 が出たという.こ れによって私の説 は科学的にも裏付 けられたのである.し かるにインド美

術館の最新カタログでは,この2点 については当然ながら新しい年代 に変えているが(注18),第9

窟 の有名な男女のウイグル貴族のある壁 画断片[photos12-13inPLIV]に つ いては相変わ

らず伝統的な8～9世 紀という年代 を踏襲しているのである(注lg).こ れ は私の説を根 本的には

理解していないからである.

注17棒 杭 文 書 の 年 代 論 に 関 して はMoriyasu2001の 主 要 部 分 の み な らず,Moriyasu2003,p.470,notes6&7に 言 及 され た

箇 所 も参 照.

注18M.Yaldizetal..(eds.)MagischeG�terwelten,WerkeausdemMuseumf皞lndischeKunst,Berlin.nodate(2000),

No.316&No.322.

注19Cf.M.Yaldizetal.(eds.),MagischeG�terwelten,No.329&No.330.
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もう一度スライド写真4～5枚 目[photos4・5inPLII]の 仏 教壁画 に戻 って,寄 進者 像

の部分を拡大してみよう.こ れはべゼクリク壁画なのであるからこれら仏教徒 の寄進者 【photos

38-40inP1.XII]は 当然 ながらウイグル商人である.し かし,彼 らはモンゴロイドのウイグル人で

はなく,コーカソイドの風貌をしている.宋 の使者 が金朝に抑留された時の見 聞録 である 『松 漠

紀 聞』 には,仏 教徒ウイグル商人の特徴として,「 髪は巻いており,目 は深く,眉 はきれいで濃 い.

まつ毛のあたりから下 には頬髭が多い」 という描写がある.こ の 『松漠紀 聞』 は12世 紀 の記

事であり,私 の主張する壁画の年代と矛盾しない.し かも実は10世 紀以降,中 国諸王朝に朝貢

(実 際は貿易)に やってきたウイグル商人には安 ・康 ・曹 ・石 などソグド人特有の姓 をもつ者が

多いのである(注20).ソ グド本国は既 に完全にイスラム化しているのであるから,こ れらウイグル商

人の実体は,西 ウイグル国に残ったかつてのソグド商 人の後裔とみて間違いない.西 ウイグル時

代になってさえこのような状況であるから,東 ウイグル時代 に遊牧の民であったウイグル人が直接

商業や金融業に従事したはずはなく,従 って先 ほどの 「ウイグル=マ ネー」も 「ソグド=マネー」 と

みなすべ きなのである(注21).

【補注 】:本講 で述べた二 重窟 は厳 密には三重窟 というべ きかもしれない.つ まり本 来は仏教徒 の聖地 であった

べゼクリク千仏洞 に,マ ニ教徒 ウイグル人 がマニ教 窟を作 らせ,さ らに後にウイグル人 自身の仏 教へ の改 宗 によっ

て仏 教窟 に改 修されたのである.た だし本当に三重 の壁 面が残 っているわけではない.

注20

注21

Cf.Hamilton1955,(Repr.:1988),pp.66,71;Tremblay2001,p.20,n.31;DelaVaissi鑽e2002,p.326.

森 安1997,pp.108-111.
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耳

ManichaeismundertheEastUighurKhanate

withSpecialReferencestotheFragmentMainz345

andtheKara・BalgasunInscription.(1)

14May2003,Coll鑒edeFrance,Sallel

TakaoMORIYASU

1.DiscoveryofanUighurdocumentconcerningtheRebellionofAn

LushanandShiSiming

AmongtheOldTurkicdocumentsdiscoveredinDunhuangandTurfan
,thereisagreat

varietyofreligiousbooksonthedoctrinesandritesofManichaeism,Buddhismand

Christianity,aswellasseculardocumentssuchasadministrativedocuments,lettersand

contracts.Amongthem,however,onefindsonlyafew
,possiblylessthanten,texts

ofpurelyhistoricalcontents.Onlytwoofthemarewidelyknown:(1)U1(=TIIK

173)whichrecordsamongothersanepisodethatBoquq,/BuyuyKhan,orHuaixin懐 信

Qaghan(Uig.gayan),visitedQoco(=Gaochang高 昌)tomeetaManichaeanTeacher

(Sogdo-uig.mozak)inaSheepyearcorrespondingto803AD,(2)and(2)U72&U73,

twofoliosfromoneandthesamebook,whichrelatethestoryaboutB�黑han's,or

Mouyu牟 羽Qaghan'sconversiontoManichaeism.(3)

RecentlyIwasabletorecognizeasmallUighurfragmentMainz345as

containingyetanotherhistoricaltext.WiththehelpofChinesesources
,the

Kara-BalgasunInscription,andotherUighurManichaeantexts,Iwasalsoable

toreconstructthecontextoftheeventsrecordedinit.ItconcernstheUighur

interventionintheRebellionofAnLushanandShiSimingandtherelationship

betweentheManichaeanChurchandMouyuQaghan.

Mainz345,0btainedbytheGermanTurfanexpedition,isnowhousedat

theStaatsbibliothekzuBerlinandisunderthecareofBerlin-Brandenburgische

(1)

(2)

(3)

ThislectureisasummaryofMoriyasu2002.Soyoucanfindmuchmoredetailedreferencesthere.

FirstpublishedinLeCoq1912.SeeMoriyasu1981,p.198;MOTH,p.XV;Wilkens2000,No.49.

TTTII,pp.411-422,with4plates.SeeWilkens2000,Nos.52&53.
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AkademiederWissenschaften,AkademievorhabenTurfanforschung.Itisasmall

paperfragment,about10x10cminsize,withUighurscriptonbothsides.Since

wefindinthisfragmentseveraltermspeculiartoManichaeism,itisobviouslya

Manichaeandocument.TheformsofManichaeanmanuscriptsfoundinCentral

Asiacanbeclassifiedintothreegro叩s,regardlessofthelanguage.Mostofthem

arecodextype,asmallerpartofthemarescrolltype,andthereareonlyafewof

thepustaka.Mainz345cannotbeascrollbecausethereiswritingonbothsidesof

thepaper.Thisfragmentisevidentlyoneleafoftwopageswhichusedtobeapart

ofcodextypebook.Theoriginalsizeofthisbookmusthavebeen14-15cmwide,

inanycaselessthan20cm,andthelengthwouldhavebeenabout1.5timeslonger

thanthatofthewidth.Noneofthelinesarecomplete,andineachlineonlyabout

twothirdstohalfoftheoriginaltextispreserved.Thismeansthatthereexistsagap

betweenthetextsontherectoandtheverso,andwecannotreconstructthewhole

context.However,itispossibletofollowthestoryandreconstructareadabletext,

2.ReconstructionofthetextofMainz345andthetranslation

Explanationofsymbolsandconventionsemployedinthisedition

bold

italic

]xyz

xyz[

● ● ●●

Suggestedrestorationofwhollydamagedletters.

Letterspartlypreservedandrestoredwithcertainty.

Damagedpartofundeterminedextent,atthebeginningofaline.

Damagedpartofundeterminedextent,attheendofaline.

Approximatenumberofvisiblebutillegibleletters.

recto

r1)亅:tavγa～ 三一n�gtngrioyul�?kiciu?

....../Chinese/Heaven/theson(=emperor)/thecapital(=Chang-

an)?]
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r2)baliq�tata首 γarut艘ip?kidinki?iraq?

fromthecity/outwards/runningaway/ofthewest?/far?]

r3)yirg舐�ardi:ym舩avyac-n董ngtngri

totheland/wentaway//andChinese/Heaven]

r4)oyul�tanqacqurlayuY[

fromtheson/severaltimes/(arescuearmy?]

r5)yalvara��ibizing舐�

begging/hisrequest/tous/.................

r6)���lti:amt�izing舐�

submittingarequest/itcame//now/tous/[theenemyisattacking?

/anyhow?]

r7)bilingilimz-ni�y�malim[

Youshouldknow!/weshallnotloseourcountry(wordsoftheChineseemperor)

/

r8)

r9)

r10)

]��mning'W[(or'y[)

.../atthetime/my/..................

]・・WSsU[

........../army/...................

]D[]・:glt�

......../rtremame................

verso

vl)]il��舅qut[

...
..............t珉nitscarisma..............

v2)]・舐k舅:ym�

.............../while/and/

v3)qutluyqoluqa臈g�dk臺kit�l�k�

[atafortunatemoment]/inagoodtime/totwokinds

(=thereligionwithin,therealm(orkingdom)without)/
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v4)t�舁ligtngrib��ligd舅t�l�

[perfect/Heavenly/B��/fromtheking/.....

v5)]sangunbasanotuzulur

......../[Gen亅eral/beginningwith/thirty/great

v6)s�as�arqa?ulam�舐舅tngrimrnyw

[tothearmyleaders?亅/belonging/soldiers/HeavenlyM穩N駢

v7)rw'nmozak-g舐�alavackltil舐:

[Ruw穗Moza亅k/toward/(as)envoy/theycame

v8)

v9)

v10)

]tngrimozakol��[

/Heavenlymozak/atthattime/..........

1TY:ym艨E[

...../he一 一ed/and/

]・N・ ・〃W[

■

................

Themeaningofthisrestoredtextisthefollowing:Ontherectoside,ittells

aboutUighur'smilitaryinterventionintheRebellionofAnLushanandShiSiming,

andontheverso,thefriendlyrelationshipbetweentheManichaeanordersandB��

KhanorMouyuQaghan,whoauthorizedthemtopropagateManichaeismintheUighur

Khanate.

3.UighurQaghansandChineseEmperors

AccordingtoChinesesources,thereweretwoUighurQaghanswhointervenedin

theRebellionofAnLushan:thesecondQaghan,葛 勒 可 汗GeleQaghan(i.e.磨 延

啜Moyanchuo)andthethirdQaghan,MouyuQaghan(i。e.移 地 健:Yidijian).[see

AppendixtoLectureI:ChronologyoftheUighurQaghans].In756,thesecond

Qaghan,Moyanchuo,im[nediatelylaunchedthemilitaryactionattherequestof

theTangemperor肅 宗SuzongandsecuredtheOrdosregion,whichwasneartothe

temporaryresidenceoftheemperorSuzong.Inthefollowingyear,heonceagain

dispatchedreinforcementsunderthecommandofanUighurprince,hiseldestson葉
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護Shehu,TheymadeagreatcontributiontotherecoveryoftheChinesecapital長

安Changanandthesecondcapital洛 陽Luoyang.lncontrast,intheautumnof762,

thenextQaghanMouyucommandedthearmyonhisownaccordandproceededtothe

southwiththepurposeofinvadingTangChina.Hehadbeentemptedby史 朝 義Shi

Zhaoyi,thelastleaderoftheRebellionofAnLushanandShiSiming.代 宗Daizong,

whohadsucceededSuzongatthattime,madedesperateeffortstopersuadeMouyu

Qaghan,andasaresult,theUighurstookthesideofTang,advancedtoLuoyangand

finallyputanendtotheRebellionofAnLushan.

Inlines7to80ftheChinesetextontheKara-BalgasunInscription,itsaysthat

MouyuQaghanmetManichaeanclerics(notspecifiedasSogdians)whilestaying

nearLuoyangduringhismission(762-763),andbroughtthembacktohisdomain

inMongolia.Thisincidentisgenerallybelievedtobethebegi皿ingofUighur

Manichaeism.

Incontrast,linegoftheSogdiantextontheKara-BalgasunInscription

correspondingtothisChinesetextsaysthefollowing:"andthewords(=apetition)

came.(ltread)asfollows:`Pleasehelpusoutofthosedifficulties.Pleasegive

aidtous.'Whenthisgodlikeking(=Qaghan)heardthesewords(=apetition),he

himselfadvancedwithhismightyarmytoChinaproper.Thearmy....."Ibelieve

firmlythattheChineseemperor's"words=petition"hereisjusttheSogdian

equivalentfor��i"hisrequest"seeninlinesontherectoofourMainz345.Inthe

Sogdianlanguage,itisptskw'nh,whichmeans"wordsorlettersfromajuniortoa

senior".IntheUighurlanguage,��means"request,memorialtoasuperior"orits

documentitself(ED,p.51).ThiswordcanevenmeanaprayertoGodoramemorial

tothethrone.

Whathastobenoticedhereisthefactthattheword��iisappliedtothe

letter(s)ofrequestfromtheTangemperortotheUighurQaghan;thesuperioristhe

Qaghan,nottheChineseemperor.Wealsoshouldnotoverlookthefactthat,inthe

SogdiantextoftheKara-BalgasunInscription,thefirstpetitionissaidtobesent

tothethirdQaghanMouyu,althoughitwassentbySuzongtothesecondQaghan

Moyanchuoinreality.Thisquestionistakenuplater.
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4.CharismaofIIOt�舅

ThereasonwhyIputqut�/qutluyafterit��舅andrestoretheexpressionmeaning

"(having)thecharismaofIlOt�舅"inlinelontheversoofMainz345isas

follows.Wefindaphraseit��舅qut�wiceinM919(TM417)publishedin

ManichaicaIII,No.15,anUighurManichaeandocumentwritteninManichaean

script,unearthedatTurfan.Thisisoneoftheearliestdocumentsofthiskindthat

containthetitle�uq-qut,whichiswell-knownasanothertitleoftheUighurruler.

LeCoqwasthefirstscholartodrawattentiontoM919(TM417),andsincethenit

hasbeenreferredtoinmanyarticlessuchasArat1964.

M919(TM417),recto,inManichaica--1,No.15

09)`iligimz`�uq-qutk�tngric�(bata?]

10)yrl�aduq��qmyyoqc�ayqap

11)qrabodunbuqunbususluyqadyuluy

12)boltumuz舐t�㎞altiiynakUntngri

13)orn�tayruqayytngr�as�ublg��

14)yrl�arca`iligimz`�uq-qutol'oq(orul一'uy)

15)oruntablg廿r註yrl�ad�○Oaltun6rgin

I6)�與luruyrlγbolt�∞`il6t直kan

17)qut�`ilkib��iligl舐qanglar�

18)`iligl舐qut�bu`�uq�ginqut�

19)tngr�iligimz`�uq-qut�與rnanmaq�

20)bolzun∞

Thefollowingismynewtranslationofthistext:

"Asourking
,theIduq-qut(theformerking)haddescendedlikethesun(i.e.

died),allofus,thepoorandcommonpeople,becamesadandsorrowful.(But)our

(new)king,theIduq-qut,appearedatthesame(ol'oq;oruluy`great';notAulauc

/Avluc/Awlawcasapersonalname)placeasifthebrightmoon(thenewking)appeared

withsplendorinplaceofthesun.Hedeigned(orwaspleased;regarding-uyarl�bol一
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as-uyarl�a一;IcannotfollowLeCoqnorArat)toascendthegoldenthrone.May

theCharisma(qut)oftheRealmofOt�舅,thatoftheformerroyalfathersandwise

kings,andthatofthisholythronecomedownuponourdivinekingIduq-qut."

Furthermore,wehaveanotherexampleofil��舅inlinelofPelliotchinois

2988v=MOTH,No.15,aDunhuangmanuscriptofthe10thcentury.Itwasrestored

toil��舅[qut]1[uyJbyHamilton.Heinterpretsil��舅qut�nM919as"1'esprit

gardienoupouvoirb駭馭ique(qut)del'Ot�舅imp駻ial(el)."Thereisanother

phrase,��舅ili"thelandofOt�舅>theOt�舅region"seeninthetextonthe

eastsideE30ftheTariatInscriptionandinthetextonthenorthsideN20ftheSine-

UsuInscription(a>datedbacktothe8thcentury,buttheyaredefinitelydifferent,not

onlyintheirwordorderbutalsointheirmeanings.InthisfragmentofMainz345,

wecansaysafelythatitiseitherit��舅[qut�orit��舅[qutluyJ.Inshortthe

backgroundtothiswasthegenerallyacceptedideathatonecannotbealegitimate

QaghanuntildominatingMt.Ot�舅,thetraditionalsacredplaceforhorse-riding

peoplesinMongolia,whose"charisma"givesthepowerandauthoritytotheQaghan.

5.MoiakatthetopoftheManichaeanChurch

Next,IarguewhytheMozak,seeninlines6to80ntheversoside,couldberestored

tooridentifiedwithtngrimrnyw[rw'nmoza]k,thatistosay,"HeavenlyM穩N駢

Ruw穗Mozak".First,mrnywisnotsufficientasachurchnameofaManichaean

monk,becausealltheothermonksofCentralAsiahadnamesconsistingoftwo

MiddlePersianorParthianwords,suchasM穩Vahm穗Xwarxs馘Mozak,M穩B穩ist

Xwarxs馘Ispasag,M穩N駢Man�ahistag,etc.Secondly,withinoneManichaean

patriarchate(orarchbishopric),thereexistedonlyoneMozak,whowasthehighest-

rankingclericintheManichaeanChurch.Inotherwords,weshouldprobablybe

abletoidentifythisMozak,ifwecanfindoutanameofoneMozakmentioned

inconnectionwiththe"Eastern"patriarchateduringthetimeofMouyuQaghan.

Fortunately,Prof.Y.YoshidaandIhaverecentlyidentifiedintheKara-Balgasun

(4) Cf.Moriyasu/Ochir1999,pp.169,171,178,182,
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InscriptionaMozak,withwhomMouyucameincontactduringthetimeheconverted

toManichaeism.Itisﾟyy(mry)nyw(rw)'nm(w)z一'k(')["godlikeM穩N駢Ruw穗

Mozak",seeninline120ftheSogdianversion,andt舅grimarN//////"HeavenlyM穩

N///////"intheRunicversion.Nowweareconvincedthatthetwoareoneandthesame

person,althoughwehesitatedtoassertitinourjoint-workpublishedin1999.(5)Thisis

whyIconfidentlyput(rw'nmoia]kaftertngrimrnywinlines6-70ntheversoside

ofMainz345.Furthermore,Ibelievethattngrimozakinline8isnotonlythesame

Mozakasthis,butisalsoidentifiableastngrimozakattestedinline260fthefamous

textofB�黑han'sconversiontoManichaeism(U72&U73).(6)

NowIventuretoaccountthestorytoldinMainz345moreconcretely.Onthe

recto,lineslto3describetheevacuationof玄 宗Xuanzong(andofthenextemperor,

肅 宗Suzong)fromChangan;lines3to7describetheChineseEmperor'sletter(s)to

asktheUighursforhelp;lines8to10recordtheUighurtroops'campaigntoChina.

Afterafairlybiglacuna,ontheverso,lineslto2tellthatB�黑han(=Mouyu

Qaghan)rulesasalegitimateQaghanguardedbyacharismaticbeing(guardianspirit)

ofMt.Ot�舅,whichisthemostsacredmountainforTurkicpeoplesinCentral

Asia.Afterthe3rdline,itsaysthatMouyuQaghanhadcontactwithaMozak,and

approved(ortriedtoapprove)Manichaeism.Chinesesourcesaresilentaboutthe

introductionofManichaeismamongtheUighurs.Ibelievethatthesignificanceof

thetextofMainz345inmyreconstructionasahistoricaltextconcerningtheUighur

Manichaeismisconsiderable.

6.ResidenceoftheMozakofthe"Eastern"patriarchate

WherethendidtheMozakofMainz345andtheKara-BalgasunInscriptionstay

arreside?ItisgenerallyacceptedthatalthoughManichaeismspreadthroughout

Eurasia,therewasonlyonepatriarchateintheeasternpartofthePamirs,including

MongoliaandChina;whatwascalledbyManichaeansashwr's'np'ygws,the

(5)

(6)

Cf.Moriyasu,/Yoshida/Katayama1999,pp.216-217,222-223.

TTTII,pp.414-415;Clark2000,pp.102-103;Klimkeit1993,p.367.

05fi コ レー ジュ=ド ≡フ ランス 講 演 録



"Eastern"patriarchate
.()SincetheMozakwasthehighest-rankingclericwithinone

patriarchate,therehadtobeonlyoneMozakintheeasternpartofthePamirs.The

veryfirstMozakthatcametotheeasternpartofthePamirsfromthewestwouldbe

themushe慕 闍thatwassenttotheTangemperorinthe7thyearoftheKaiyuan開 元

period(719A.D.)bythekingofChaganiyan(支 汗 那Zhihannuo)inTokharistan(吐 火

羅Tuhuoluo).Asamatterofcourse,hemusthaveresidedinChangan.InChangan,

afuduodan拂 多 誕(=Aftadan),whowasthesecondhighest-rankingclericafterthe

Mozak,madeatranslation(moreprecisely,anadaptation)ofMoniguangfojiaofa

yil�摩 尼 光 佛 教 法 儀 略,i.e."CompendiumoftheDoctrineandRulesoftheTeaching

ofMani,theBuddhaofLight"intoChineseinthe19thyearoftheKaiyuanperiod

(731A.D.)ontheemperor'sordertointroduceManichaeism.Thenextyear,in

732,ManichaeismwasbannedinChina,butthosefromthewesternarea,suchas

Sogdians,wereallowedtoembraceit.Thismeansthattheabove-mentionedMozak

fromTokharistan(orhissuccessor)couldstayinChanganuntil731atthelatest,but

after732thesituationbecameunstable.SinceM穩N駢Ruw穗Mozakinquestion,

withwhomMouyuQaghanmadecontactthroughhissubordinate(s),mustbea

successorofthefirstMozakcomingfromTokharistantoChanganin719,hemay

possiblyhavestayedinChangan.

Ontheotherhand,U1,whichImentionedabove,givesanothersuggestion.

Itsaysthat"thedevoutBoquq/BuyuyKhanoftheUighurscametoQoco,and,in

theSheepyear,metwiththeMozakforthepurposeofinstallingthreePresbyters

(Mahistag)".ThisBoquqKhanisHuaixinQaghan,and"theSheepyear"is,with

strongpossibility,supposedtobetheyear803(癸 未guiwei).Accordingly,in

reality,itishighlyprobablethatbythetimeoftheRebellionofAnLushantheseat

oftheMozakhadalreadymovedtoQoco(=Gaochang)orArk(=Yangi)inthe

Tianshanregion,wheremanySogdianshadsettleddown.Bythe760s,theeastern

partoftheTianshanregionmusthavebeenmoreorlessundertheinfluenceofthe

UighurQaghan(s).Evenifithadnotbeenso,theremusthavebeennodifficultyin

(7) Cf.Henning1936a,90,p.14ff.,especiallyp.15,fn.2;BBB,pp.1Q24,32;Henning1938,pp.551-552,
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sendinganenvoytheretomeettheMozak.Wemustrecallthefactthatin761/762

ataManichaeanmonasteryinArk(=Yanqi)copyingoftheMahrn穃ag,aluxurious

manuscriptofaManichaeanhymnal,startedwithagreatjoy.BothChavannesand

PelliotseemtoassumethattheonlyMozakcontrollingtheUighurKhanatelivedin

Mongolia,becausetheTurfanregionhadnotyetbeenunderthedirectcontrolofthe

Uighursinthe760s.(8)However,itisdifficulttoacceptthisassumptionbecausethe

Mozak,beingthehighest-rankingclericinthewhole"Eastern"patriarchate,cannot

havemovedhisseattoMongoliasohastily,whenitwasnotlongsinceMouyu's

conversiontoManichaeism.X.Tremblayconcludesinhisbookthattheresidenceof

theMozakwassetupatfirstinQoco,thenmovedtoChanganin719,thentoKara-

Balgasunin763,andfinallytoRuinainQocoin844.(9)Idonotsharethisopinion

atalleither.

ChavannesandPelliotimplythepossibilitythatDa-Moni大 摩 尼"greatMani(chaean

priest)",whocamefromtheUighurcountrytoTanginthefirstquarterofthegthcentury,

couldbeaMozak,(io)whileIsupposeitwasanAftadan,thesecond-highestcleric.

AlongwithY.Yoshida,IbelievethattheseatoftheMozakhadneverbeenplacedin

Mongolia,eitherinthetimesofMouyuorafterthetimesofHuaixinQaghan.Now

thereisfairlygeneralagreementbasedonthecolophonofU168(=TIID173aZ)that

intheyear795theheadoftheManichaeanChurchinMongoliawasaMahistag,which

isthethird-rankingclericintheManichaeanhierarchy.(11)

ColophoninU168(=TIID173a2;inManichaical,p.12)

"Fivehundredfifty -twoyearsaftertheascentoftheexaltedProphetManito

theRealmoftheGods,inthePigyear(795A.D.),ontheorderoftheLeader

ofReligionresidingintheOt�舅,themostvirtuous,mercifulBilg脾臠,i.e.

HeavenlyM穩N駢M穗iMahistag,thistwo....."

(8)Chavannes/Pelliotlgl3,pp.196-198(fn.1).

(9)Tremblay2001,pp.51,99.

(10)Chavannes/Pelliot1913,pp.267-268,fn.2;ef.Moriyasu2000a,pp.436-437.

(11)Cf.Moriyasu1981,pp.197-198;Bazin1991,pp.247-248anditsreviewbyM.Erdal,OLZ89-3,1994,p.305;

Klimkeit1993,pp.347,349;Clark1997,p.105;Wilkens200QNo.88.
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Moreover,accordingtoProf.Yoshida'sassumptionwhichhasjustbeen

presentedinhisconference,theseatofAftadanmaypossiblybementionedinthe

latterpartoftheKara-BalgasunInscription,whichwaserectedduringthetimesof

Baoyi保 義Qaghan(808-821).Takingallthingsintoconsideration,weinferthatthe

secondhighest-rankingclerictheAftadanwassenttoMongoliaduringtheperiod

from795to821,theendofBaoyiQaghan'sreign.Incidentally,Isupposethatthe

bookfromwhichU168wasdismemberedwascompiledforcelebratingHuaixin's

enthronementin795,becauseitmentionsaPigyearcorrespondingto795A.D.asits

dateofcompilation,andalsobecausethecopyingofthemanuscriptisexecutedwith

utmostcareonanexcellentsheetofpaper.Ontheotherhand,agroupofMozak,

Ispasag(=Aftadan),andMahistagappearintheMahrn穃ag,whichhadbeen

completedduringthereignofBaoyiQaghanandwhichwasunearthedatTurfanin

the20thcentury.TheymusthavebeenresidentinQocobutnotinMongolia.Since

therewasonlyoneMozakinthe"Eastern"patriarchate,nootherMozakcouldhave

existedinMongoliaatthesametime.SowecannotfollowChavannes/Pelliotor

Tremblay.

7.NatureoftheKara-BalgasunInscription

Lastly,IwouldliketoexaminethenatureoftheKara-BalgasunInscription,which

canberegardedastheofficialdocumentonUighurhistory.Whatiswritteninlines

2to30ntherectoofMainz345correspondstomengchen蒙 塵"evacuatingofthe

emperorfromthecapital"describedinline60ftheChinesetextoftheKara-

BalgasunInscription.ItisahistoricalfactthattheevacuationofXuanzongfrom

ChangantothewestoccurredduringthetimesofMoyanchuo.Itisdescribed

correctlyintheSine-UsuInscription,whichwaserectedinMongoliato

commemoratethesecondUighurgaghanMoyanchuo'smilitaryactivitiesand

meritoriousdeeds.Nevertheless,inMainz345andintheKara-BalgasunInscription

itisdescribedasaneventoccurringduringthetimesofMouyuQaghan.Moreover,

intheKara-BalgasunInscription,onlyMouyuQaghanisextolledforrendering

distinguishedserviceinthesuppressionoftheRebellionofAnLushan.Thereisno
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mentionofwhatMoyanchuoachievedforChina.Objectivelyspeaking,both

MoyanchuoandMouyuobligedTanggreatlyandonecannotsaywhichofthemis

greater.Orrather,Moyanchuoshouldberegardedevenmorehighlyamongthe

Uighurswhenwethinkofthefactthathisgatun(alegalwifeofqayan),寧 國 公 主

Ningguogongzhu,wasatruedaughterofSuzong,whilethatofMouyuwasmerelya

daughterofGeneral僕i固'隈 恩PuguHuaien,whowasasubordinateofSuzong.

IntheKara-BalgasunInscription,however,everymeritoriousdeedmusthave

beenrecordedasthatofMouyu.SuchwastheofficialattitudeoftheAdiz-clan

DynastyoftheEasternUighurKhanate,theonlynationinhistorythatapproved

ManichaeismastheirstatereligionandentirelysupportedtheManichaeanChurch

sincethetimeofthe7thQaghanHuaixin.Ifitisso,thisattitude,inotherwords,the

policytoregardalltheservicesofsuppressingtheRebellionofAnLushanaswellas

theintroductionofManichaeismasMouyu'sachievement,wassharedbytheUighur

ManichaeanChurch,whichenjoyedthecompleteprotectionoftheGovernmentor

theroyalfamily.AstheWestUighurKingdomwasadirectsuccessortotheEastern

UighurKhanate,thesamepolicyinrecordingitshistorymusthavebeenkeptbothby

theGovernmentandtheManichaeanChurchatleastintheearlytimesoftheWest

UighurKingdom.

Asisgenerallyknown,itwastheYaghlakarclanthatfoundedtheEastern

UighurKhanate,butthefamilylinediedoutatthe6thgeneration.ThenGeneral骨

咄 祿Guduolu,orthePrimeMinister頡 于 迦 斯Xieyujiasi,i.e.IlOg舖i,fromtheAdiz

clanwasenthronedasthe7thQaghanHuaixin,throughabloodlessrevolution,andwas

supportedbythepublic.Inshort,theoriginalroyalfamily,theYaghlakars,wasreplaced

bytheAdizin795.TheKara-BalgasunInscriptionwaserectedbythe8thQaghan

Baoyi,whosucceededHuaixin,forthepurposeofrecordingthemilitaryactivities

andthemeritoriousdeedsofhispredecessorHuaixinalongwithhisown.Naturally.

thedeedsofthesixQaghansfromtheYaghlakarsweretreatedwithindifference.

Accordingtothetextrestoredbyus,twothirdsoftheoriginalChinesetextmusthave

beenspentonrecordingthedeedsofHuaixinandBaoyi[seeFig.2:Allocationof

thesectionstoQaghansandDynastiesintheChineseversionoftheKara-Balgasun
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Inscription].Therest,lessthanonethirdofthetext,comprisesthefirstlllines.

Linesland21istthetitlesandthenamesoftheeditorsofthisinscriptionandthe

actualtextbeginsatthe3rdline.Fromthetopofline3tothemiddleofline5,it

tellsabouttheUighurs'historybeforethefoundationoftheEasternUighurKhanate

andundertheruleoftheT�kKhanate.Thesixfulllinesfromtheendoflines

tolinelldescribethedeedsofsixQaghansoriginatingfromtheYaghlakarclan.

However,everyQaghan,exceptthe3rdQaghanMouyu,isdescribedonlywith

shortflowerywords,alwaystwophraseseachconsistingof4characters.Onlythe

descriptionofMouyuissubstantialasahistoricalaccount.Itconsistsoffourand

ahalflines(morethan400characters)andmorethan100charactersofthemare

describingtheRebellionofAnLushan.Therest,morethan260charactersisthe

accountoftheintroductionofManichaeism.

ThereisnoneedtogointodetailsaboutthefactthatMouyuQaghanofficially

approvedthepropagationofManichaeismamongtheUighursandthathemetsome

ManichaeanclericsnearLuoyangduringthecampaignsuppressingtheRebellionof

AnLushanandbroughtthembacktoMongolia.Ontheotherhand,the4thQaghan

頓 莫 賀 達 干DunmoheDagancametothethronebycarryingoutacoupd'騁atagainst

MouyuQaghan,killedMouyuandtwothousandofhiscloseattendantsbeginning

withSogdians,andpersecutedManichaeism.(i2)ThepersecutionofManichaeism

wastakenoverbythesthand6thQaghansandlasteduntilthereignofHuaixin

Qaghan,whenManichaeismwasrevivedandbegantoholdasteadypositionofa

statereligionunderanewdynasty.(13)

Beingerectedunderthesecircumstances,theKara-BalgasunInscriptionwas

notmerelyahistoricalmonumentthatnarratedthenationalhistorysincebeforethe

bloodlessrevolutioninordertodeclarethelegitimacyofthecurrentQaghanand

applaudhisdeedstothegreatestextent,butwasalsoareligiousmonumentthatstated

theofficialhistoryoftheManichaeanChurch.Therefore,itgivesanexceptionally

detaileddescriptionofMouyuQaghan'sactionseventh�ghhewasfromadifferent

(12)

(13)

Cf.Tazaka1940;Mackerras1972,pp.10,36-38;Mackerras1990,pp.318,324.

Cf.Mackerras工990,pp.333-335.
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familylinefromtheAdiz,becausehemadethelargestcontributiontowardthe

UighurManichaeanChurch.ItistruethatMoyanchuohadcloseconnectionswith

SogdiansaswecanseeinthecaseofthebuildingofBaybal�describedintheSine-

UsuInscription,buthewasnotinterestedinManichaeism,transmittedtotheUighurs

bySogdians.ThisiswhyheisnotpraisedintheKara-BalgasunInscription.

WhatIarguedintheanalysisregardingthecompositionoftheChinesetextin

theKara-BalgasunInscriptionisalsotrueoftheSogdianversionofthisInscription.

WeknowalmostnothingofthecompositionoftheUighurRunictextduetoits

extensivedamage.YetitissurelynoaccidentthatIdiscoveredseveralterms

relatedtoManichaeismontheverysmallpiecesthathavesurvivedtothisdayin

Mongolia.(ia)

(14) Cf.Moriyasu/Ochir1999,pp.219-224.
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TheFlourishingofManichaeismundertheWestUighur

Kingdom.NewEditionoftheUighurCharteronthe

AdministrationoftheManichaeanMonasteryinQoco.

21May2003,Coll鑒edeFrance,Sallel

TakaoMORIYASU

1.Introduction
"AD
ecreefortheManagementoftheUighurManichaeanMonastery"asnamed

bymeisalongscrolldiscoveredinTurfanandisoneofthemosteloquentproofs

witnessingtheflourishingofManichaeismundertheWestUighurKingdom.Atfirst

Idescribethehistoryofthestudyofthisdocument.Thefacsimileofthisoriginal

manuscriptwasfirstpublishedbyHuangWenbiinhisarchaeologicalreportTulufan

kaogujipublishedin1954.ThenP.Ziemeprovidedthetextandtranslationof

severalpassagesandwasabletoidentifythegeneralcontentofthedocumentinhis

Germanarticle"EinUigurischerText�erdieWirtschaftmanich臺scherKl�terim

UigurischenReich".Itwasonlyin1978thatthewholetextwithitstranslationwas

publishedbyGengShimininhisChinesearticle"HuihuwenMonijiaosiyuanwenshu

chushi(=FirstInterpretationoftheUighurDocumentconcerningaManichaean

Monastery)".(1)

Thislongscrollmanuscriptisanuniquedocumentthatdescribestheactual

conditionsoftheadministrationofaManichaeanmonasteryandofthefavorable

treatmentandprotectionthatManichaeismasastatereligionenjoyedfromthe

Uighurstate.ItisanimportantdocumentbothforthehistoryofCentralAsiaand

ofManichaeism.GreatpraiseshouldbegivenatfirsttoP.Zieme,whodeciphered

aboutfortypercentofthetextandrevealeditsmainpointusingonlytheindistinct

facsimilesinTulufankaoguji,andthentoGengShimin,whoexaminedtheoriginal

(1) HuangWenbi1954;Zieme1975;GengShimin1978.
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manuscripthousedattheChineseHistoricalMuseuminBeijing(Zong8782T,

82=Y974/K7709)andpublishedthewholetextforthefirsttime,withitsnew

facsimile.

GengShimin'sarticlehascreatedanacademicinterestinthisdocument.Thisdocument

wasnotonlyreferredtoinmanyarticles,butalsotakenupasthesubjectofnewstudies.

However,Geng'sarticlethatwasthemainsourceofthesenewstudies,hadmanymistakesand

unsolvedproblems.Oneseesmany"ghostwords"inhistext,andthewholetextstillneeded

reconsideration.InMay1988,Iwaspermittedtoseetheoriginalmanuscriptonlyfortwohours

inBeijing.ThedirectexaminationenabledmetoimproveGeng'stextandasaresultIrealized

thatthesocialandeconomiclifeofaManichaeanmonasteryinCentralAsia,whichwasthe

mainsubjectofthismanuscript,wasquitesimilartothatofBuddhistmonasteriesinTurfan

andDunhuang.AmongtheTurfanandDunhuangcollectionsthereareanumberofChinese

documentsconcerningtheeconomicmanagementofBuddhisttemples.Manyimportantstudies

aboutthissubjecthavebeenpublishedinJapanandChina,andthereforewehaveanadvantage

overwesternscholarsonthispoint.Makingfulluseoftheearlierstudies,Ipreparedafresh

studyonthisextraordinarilyvaluabledocument,andutilizeditasoneofthemainsourcesofmy

doctoralthesispublishedinl991.(2)IamsurethatatthattimeIwasabletoprovideanalmost

definitiveeditionofthetext,correctingnumerousmisreadingsinGeng'stext.However,inthe

sameyearasIpublishedmytext,anEnglishversionofGengShimin'sarticleentitled"Notes

onanAncientUighurOfficialDecreeIssuedtoaManichaeanMonastery"waspublishedinthe

CentralAsiaticJournal,Vol.35.ﾟs)Unfortunately,themistakesintheChinesearticlewere

allkeptinitsEnglishversion.ThereforewesternscholarswhodonotreadJapanesestillhaveto

followGeng'stextandtranslationevenafter1991.

Forexample,whenH.一J.KlimkeitincludedhisEnglishtranslationofthisdecree

(2)Moriyasu1991.Althoughthislecture'smainsourceisincludedinmyearlierwork,

ideasforthefirsttime.

(3)GengShimin1991.

herelproposesomenew
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inhisexcellentbookGnosisontheSilkRoadpublishedin1993,hedidnotreferto

myeditionalreadypublishedbutbasicallyfollowedGeng'stextandtranslation.(4)In

1992A.vanTongerloopublishedapaper"lnaManichaeanMonastery[part1]"in

ActaOrientaluBelgica,Vol.7,inwhichhereferstomybook.(s)However,itseems

thathedidnotactuallyreadit,andthereremaingreatdifferencesofopinionbetween

usontheinterpretationofaproblematicpassagefromafamousManichaeanscripture

inChinesefoundinDunhuang:"FifthArticlefortheRulesconcerning[theLayout

ortheManagementof]theMonastery"inMoniguangfojiaofayil�摩 尼 光 佛 教 法 儀

略,i.e."C・mpendium(ゾtheDoctrineandRulesoftheTeachingofMani,theBuddha

ofLight".TheGermanversionofmybookhasalreadybeencompletedandistobe

publishedbyHarrassowitzinthenearfuture.(6)TodayIamgoingtointroducesome

ofthecontentsinadvance,andalsoshowaresultofmyrecentstudyconcerninga

Manichaeantitlexroxan,(7)whichisakeywordinunderstandingboththeDecree

documentandtheCompendium.

2.ADecreefortheManagementoftheUighurManichaeanMonastery

Themanuscriptinquestionisalongscroll,about270cmlongand29.5cmwide.It

has1251inesofUighurtext.Consideringthecontentsoftheexistingpart,alarge

portionofthebeginningmusthavebeenlostfromtheoriginalmanuscript.Thereare

manytearsinthefirsthalfoftheextantpart.Thismustbeduetothefactthatthe

scrollbegantobedamagedfromtheoutside.Theproblemisthatapaperrestorer

seemedtohavepastedthefragmentsinthewrongplaceswhentheytriedtorestore

it.Thiscausedseriousdisorderinthetextandthecontextbecameincomprehensible

fromplacetoplace.GengShiminandKlimkeitadoptedthesedoubtfulcasesaspart

oftheoriginaltextandtriedtomakesensethroughout,whileIputthetranscription

ofsuchcasesinspecialbracketssothatthereaderrecognisesthedoubtfulparts.

AtelevenplacesonthismanuscriptoneseesasquareChineseimpressionin

(4)

(5)

(6)

(7)

K�keit1993,pp.352-356.

Tongerloo1992.

TheGermantitleisDieGeschichtedesuigurischenManich臺smusanderSeidenstraﾟe.

HereIgivethereferencesconcerningnewstudiesindetail,butoftenomitthoseindicatedinMoriyasu1991.
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redmeasuring10cmlongand9.5cmwide.Thisissufficientevidenceforusto

believethatthismanuscriptisanofficialdocument.Thereadingofthelinesofthe

impressionis(1)大 福 大 迴 鶻(2)國 中 書 門 下(3).頡 於 迦 思 諸(4)宰 相 之 寶 印"(1)da-

fuda-hui-hu(2)一guozhong-shuwen-xia(3)xieyu-jie-sizhu(4)zai-xiangzhibao-

yin,"whichmeans,"TheprecioussealofthePrimeMinistersoftheSecretariat-

Chancellery(inChinese),i.e.IlOg舖is(inUighur),oftheGreatFortunateUighur

Kingdom."Thismanuscriptisadocumentissuedbythehighgovernmentofficialsof

theUighurstatementionedintheimpressionoftheseal.ThefactthatseveralIl�舖is

existedatthesametimehasalreadybeenwitnessedbythesourcesoftheEastUighur

Khanate,namelytheKara-BalgasunInscriptionandtheMahrn穃agmadeinaround

the820s.Ourmanuscript,however,shouldbedatedtotheperiodoftheWestUighur

Kingdom,asallscholarsagree.Ibelievethatitisdatedtothemid-10thcentury,

thoughIleavethedetailsforthatdatingtomybook.

NowletusturntothefactthataChinesesquaresealwasaffixedonthisUighur

manuscript.Klimkeitstatesasfollows:"AsChinesewasnotanofficiallanguage

ofthechancelleryoftheUighurRealm,thisdocumentmusthavebeenofficially

sanctionedbyUighuraswellasChineseauthorities".(s)Ibelievethisjudgementis

mistaken.TheusageofasquareChinesesealhasnothingtodowiththegovernment

ofChinaproper.ItwasjustduetothelonginfluenceofChineseculturefromthe

previousperiod.TheChinesesealindicatesthattherewereanumberofbureaucrats

amongtheUighurswhogotusedtotheChineseadministrationsystem.Wehave

twoothercasesofemployingsquareChinesesealsimpressedinredontheofficial

documentswritteninnon-Chinese;theoneisthecaseofTibetandocuments(the

gth-10thcenturies),andtheotheristhatofKhotanesedocuments(the10thcentury).

ThesearebothfoundinDunhuang.Theformer,theTibetandocuments,weremade

intheGansuCorridor,whereChineselanguagehadbeendominantduringthetimeof

Tibetanruleandafterwards.(9)Thelatter,theKhotanesedocument,wasaletterfrom

(8)Klimkeit1993,p.352.

(9)Pelliottib騁ain1081(cf.Moriyasu1980,p.63;Spanien/Imaeda1979,pl.426;Moriyasu2000,pp.16,49-53);

Pelliottib騁ain1082(cf.Moriyasu1980,pp.63-64;Spanien/Imaeda1979,pls.427-428;Moriyasu2000,pp.81-85);

Pelliottib騁ain1124(cf.Spanien/Imaeda1979,pl.453;Moriyasu2000,pp.29-30,70-71;Sakajiri2002).
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akingofKhotan,whichhadexperiencedtheChineseadministrationsystemunder

theruleoftheFourGarnisonsintheWestRegionoftheTangEmpire.(lo)Inboth

cases,wecanseethesimilarhistoricalbackgroundinwhichtheygotaccustomed

tosquareChineseseals.Inaddition,asideographs,Chinesecharactersareuseful

whenoneneedstoputmuchinformationintoasmalllimitedspacelikeseals.Letus

nowreturntothecaseoftheUighurs.Allthroughtheirhistory,inwhichperioddid

theyexperiencesimilarcircumstancesnamelybecomingfamiliarwiththeChinese

administrationsystem?ThiscouldonlyhappenduringthetimeoftheWestUighur

Kingdom,whichruledthecommunityofChinesepeopleinTurfan,wherealong

traditionofChinesesocietyundertheTanghadbeeninherited.Thiscannotbe

imaginedintheprecedingEastUighurperiod.

Inthisconnection,IwouldliketomentionthatIhavefoundmorethantwenty

UighurdocumentswithsimilarsquareChineseimpressionsinredintheTurfan

collectionspreservedinBerlin(BBAW)andKyoto(Ry�okuUniversity,Omiya

Library).Itisquitedifficulttodecipherthem,butasfarasIcansee,twoofthem

beartheimpressionofbothda-fuda-hui-hu-guo"theGreatFortunateUighur

Kingdom"andxieyu-jie/qie-si"llOg舖i"justlikethatofourDecreedocument,

anothertwodocumentsbearonlyxieyu-jie/qie-si"llOg舖i",andonedocumentbears

tiante-qinzhiyin天 特 勤 之 印"SealoftheT舅griTegin".Allofthesedocuments

imprintedwithsuchsquaresealsareseculardocumentsissuedbytheUighurcourt

orgovernment,whereasthedocumentsissuedbytheManichaeanChurchappearto

havebornecircularsealsnormallyimpressedinred.TheonesdiscoveredbyW.

SundermannareimprintedwiththefaceofManioraManichaeancleric,andwefind

somemoreexampleslikethem.(ii)Probably,theywereusedbytheManichaean

TeachersorBishops.

(10)Pelliotchinois5538(cf.Pulleyblank1954,pp.91-93;Moriyasu1980,p.56).

(11)Cf.Sundermann1985;Sundermann1996,pp.103-104,So.19554;XinjiangTulufandiquwenwuju2000,pl.ofthe

LetterA;U5988inBerlin(BBAW).
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3.isayyuc�ndxroxan

NowletusgobacktothecontentsofourDecreedocument.Thekeywordsarethe

personswithsomespecialdutiescalledisayyuc�ndxroxan.Atfirst,wecitethe

mostrelevantpassages.

ll.44-51:Inonemonth,oneofthetwoxroxanswithoneofthetwoisayyuc�

shouldstandonmonthlydutytooverseethatthe(sacred)mealshouldbeprepared

wellaccorgingtotherules.Andinthenextmonth,anotherxroxanwith

anotherisayyuc�houldstandonmonthlydutytooverseethatthe(sacred)

mealshouldbepreparedwellaccorgingtotherules.Ifthemealisbadin

anymonth,thexroxanwiththeisayyuc�esponsibleforthatmonthshouldbe

imprisoned.Thetwoxroxans,beingondutywiththetwoisayyuc�,should

continuetocontrolanydisgusting(?)cooksandbakers.

ll.85-100:Asfortheeasternandwestern(vegetable)gardens,vineyardsand

farmlandbelongingtotheManichaeanmonastery,thetwoisayyuc�should

havethemcultivated;asfarasthedryfieldsareconcerned,betheyfewor

many,theyshouldbegiventotenantfarmerstoreformormaintainthem.(Thus)

thetargetofthebasicrevenuesshouldbereached.(Every)productivefield

shouldbecultivatedwell,sothattheir(total)revenuesmaybeincreased.

ThetwoLSの7γ ㍑ど誌shouldnotshiftresponsibility(?)ontoeachother;ifthey

dosoanddotheirworkpoorly,theyshouldbepunished.ThedivineTeacher

(Mozak),theBishop(Aftadan)andthexroxansshouldnotbeinvolvedinthe

affairsofthefarmland,thegardens,andthevineyards.(Only)theisayyuci's

shallberesponsible(forthismatter).Themessengerboyoftheisayyuc�ayay

BarsIl�yaTotoqisQutadm�Yg舅.Themessengerboyoftheisayyuc�umar

BarsTarqanisIlK�m�.Iftheisayyuc�dotheirworkwell,theyshallbe

praisedandreceiveareward.Iftheydoitpoorly,theyshallreceive300strokes

oftherod,and(moreover)eachofthemshouldpaythepenaltyofonez�kim-

brocade.....
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Consideringthecontentoftheirworksandthefactthattheyaretobepunished

whentheydonotcarryouttheirresponsibility,isayyuc�ndxroxanarerelatively

lowrankingofficialsormonks.Eachfunctioniscarriedoutbytwopersons.The

importantpointtonoticeisthefactthattwoisayyuci'sarespecifiedbytheirproper

names,whilexroxansarenot.Thetwoisayyuci'sarenotmonksbutsecularpeople,

notonlybecausetheydonotbearchurch-namestypicalofManichaeanmonks,but

alsobecausetheirfunctionsseenfromthedocumentareclearlythoseoflowoffici稷s.

Thetitleisayyuc�stranslatedword-for-wordas"speakeroftheworks"andoften

renderedas"overseer,superintendent,supervisor,director,etc."

Incontrast,thexroxanisaManichaeanmonk.TheUighurxroxanisaloanword

thatcamefromMiddlePersian,xr�xw穗(xrwh(x)w'n).Etymologicallythisword

means,accordingtoR.Gauthiot,"celuiquifaitretentirl'appel,"andaccordingto

E.Benveniste,"appeleur舁apri鑽e".(12>Butthereisfairlygeneralagreementin

thescholaryworldthatitshouldbeinterpretedas"preacher".Inourtext,however,

thexroxansdonotpreachatallnortakepartinanyreligiousactivitiesasfaraswe

canseeintheextanttext.Instead,theyareengagedinthemanagementoftrivial

everydaydutiesattheManichaeanmonasteryalongwiththeisayyuc�.Inlines

44-510fourtext,wealsoreadthatthexroxanstaketurnsatone-monthshifts.All

ofthesefactsremindsusofapassagefromtheChineseManichaeanCompendium,

wherewecanfindbothhu-lu-huan呼 嘘 喚,aphonetictranscriptionoftheMiddle

Persianxr�xwftnandyuezhi月 直("apersononmonthlyduty").

4.NewinterpretationoftheFifthArticleoftheManichaeanCompendium

SinceproblemsstillaboundinthissectionoftheChinesetext,firstIwouldliketo

enumeratealltheinterpretationsthathavebeenpresented,andthenIwillshowyou

thelatestoutcomeofmyresearch.

(12) Gauthiot1911,pp.60-61,63-64;Benveniste1932,p.155.
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Moniguangfojiaofayil�摩 尼 光 佛 教 法 儀 略,i.e."CompendiumoftheDoctrine

andRulesoftheTeaching(～ プMani,theBuddhaof・Light",Si)7那yidiwu寺 宇 儀 第 五,

i.e."FifthArticlefortheRulesconcerning[theLayoutortheManagementof]the

Monastery":[Fig.3]

毎寺尊首詮簡三人mei-sizun-shouquan-jiansan-ren:

第 一 阿拂胤薩 譯云讃願首,專 知法事.

第 二 呼噛喚 譯云教道首,專 知奬勸.

第 三 遏換 健塞波塞

譯云月直,專 知供施.皆 須依命,不 得擅意.

●Gauthiot1911,p.66:0nretrouverait,ensomme,danschaquetemplemani-

ch馥nduTurkestanchinoislestroisrangsdepr黎resquiconstituentlestrois

rangssup駻ieursdel'Eglisemanich馥nne.

●Chavannes/Pelliot1913,PP.113-114:

Danschaquetempleilyatrois駘usenchef(quisont):

一10:Leaプbu-yin-sa
,dontlenomsignifielechef[delar6citation]des

hymnesetdesvoeux;ils'occupesp馗ialementdeschosesdelareligion.

一2ｰ:Lehou-lou-houan
,dontlenomsignifielechefdeladoctrine

religieuse;ils'occupesp馗ialementder馗ompenseretd'encourager.

一3ｰ:Lengo-houan-kien-sai-po-saidontlenomsignifielepr駱os饌umois;

ils'occupesp馗ialementdesoffrandesetdesaum�es.

一Tous[lesreligieux]doiventseconformerauxordres[decestroissup駻ieurs]

etn'ontpasledroitd'agir瀝eurguise.

●Waldschmidt/Lentzl933,"Manich臺scheDogmatik",p.522:

(ln)jedemKloster(als)ehrw�digeH舫pter(werden)erw臧ltdreiMenschen.

1.afu-yin-sa,�ersetzt:dasHauptderHymnen.Erbesch臟tigtsichmitden

AngelegenheitendesGesetzesundkenntsie;
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2.hu-lu-huan,�ersetzt:HauptderLehren.Erbesch臟tigtsichdamitzu

ermuntern(und)zuermahnenundverstehtsichdarauf;

3.(ng丿o-huan-chien-sai一 ρo-sai,廿bersetzt:Mond-gerade(=Regler?).Er

besch臟tigtsichmitdenDarbringungen(Geschenken)undverstehtsichdarauf.

Alle(drei?oder:alleandern)m�sensichandieBefehlehalten,nichterlangen,

nachfreiemWillenzuhandeln.

●Lieu1981,``PreceptandPractice",p.162:

Attheheadofeachmonast駻ythereshouldbethreeCh'�n-chien(lit.tochoose

orappoint,i.e.electus).

First,theAfu-yin-sa(=Mid.Pers.,稠rinsar),wheninterpretedmeans`choir

master'whodevoteshimselfmainlymattersofreligion.

Second,theHu-lu-han(=Mid.Pers.,xr�xw穗),wheninterpretedmeans

onewhoteachesthewayanddevoteshimselftocommendationandpersuation.

Third,the(Ng)o-huan-chiens鼈麪o-s�(=Mid.Pers.,ruwanaganispasig(?)),

wheninterpretedmeans`regulatorofthemonth'(?)whodevoteshimselfto

(administering)offeringsandalms.

Thewholecommunityshouldconformtotheorders(ofthesethreesuperiors)

andnooneisallowedtocontradicttheirwishes.

●Schmidt-Glintzer,Chinesischeルlanichaica,1987,p.74:

JedesKlosterhatdreiGew臧ltesalsHauptpriester:

Dererste,derafu-yin-sa,�ersetzt:DasOberhauptf�dieRezitationder

HymnenundGel�de;besondersbesch臟tigtersichmitdenAngelegenheiten

desGesetzes.

Derzweite,derhu-lu-huan,�ersetzt:DasOberhauptf�dieUnterweisung

inderLehre;erbesch臟tigtsichbesondersmitderVergeltungundErmunterung.

Derdritte,derno-huan-chien-sai-po-sai,�ersetzt:DerBeaufsichtigerdes

Monats(?);erbesch臟tigtsichbesondersmitSpendenundAlmosen.

AlleM�chem�sensichdenAnweisungen(dieserdrei?)unterordnenundd�fen

nichteigenm臘htighandeln.
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●Tajadod1990,pp.60-63,240-241:

Danschaquemonast鑽e,ilyatrois駘usenchef:

1一 一Leafuyinsa,dontlenomsignifieｫchefdeshymnesetdesviceuxｻ,est

sp馗ialis馘anslesaffairesreligieuses.

II一 一Lehuluhuan,dontlenomsignifieｫchefdeladoctrinereligieuseｻ,est

sp馗ialis馘anslar馗ompenseetdansl'encouragement.

III一 一Leehuanjiansaibosai,dontlenomsignifieｫpr駱os饌umoisｻ,est

sp馗ialis馘anslesoffrandesetlesaum�es.

一Touslesreligieuxdoiventob駟rauxenseignements(decestroissup駻ieurs)et

n'ontpasledroitd'agir瀝eurguise.

●Tongerloo.1992,p.246:

Everymonasteryhonoursas(its)headthreeelects.

Firstly:thea-fu-yin-sa,translatedas:"theleaderofhymnsand

supplications",heisespeciallyknowledgeableaboutthereligiousevents.

Secondly:thehu-lu-huan,translatedas:"theleaderofinstructionof

religiousteachings",heisespeciallyknowledgeableaboutrewardsand

admonitions.

Thirdly:thee-huan-chien-sai-po-sai,translatedas:"(theonewho)monthly

corrects",heisespeciallyknowledgeableabouttheofferingsandalms.

Allmustcomplyaccordingto(the)ordersandarenotallowedtoactontheir

ownauthority.

●Klimkeit,GnosisontheSilkRoad,p.352:

Welearninthe"Compendium"thattherewerethreeimportantdignitariesin

themonastery:.

(1)thehymnandprayer-leader,whowasespeciallyconcernedwith"matters

oftheLaw,"

(2)theheadofreligiousinstruction,whomainlydealtwith"disciplineand

admonition,"and

(3)the"supervisorofthemonth",whosechargeitwastoadministertithes

andalms.
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"Allthemonks
,"saysthe"Compendium,""mustsubjectthemselvestothe

instructions(ofthosethree?)andmaynotactontheirownauthority."

●Moriyasu:

Ineverymonastery,theHead,i.e.zun-show,shouldchoosethreepersons[to

fulfilthefollowingduties]:

(1)afu-yin-sa・translatedas:``aleaderof[reciting亅thehymnsorprayers",

whoisespeciallytoadminister[various]religiousevents.

(2)hu-lu-huan,translatedas:"aleaderofteachingthereligiousway",

whoisespeciallytopersuadeorencourage[someonetobeconvertedto

Manichaeism].

(3)e-huan-jian-sai-bo-sai,translatedas:"amonthlydutymanager",whois

especiallytoadministertheofferingsoralms[fromauditors].

All[ofthesethree]shouldactbytheorder[oftheHeadofeachmonastery],and

arenotallowedtoactontheirownauthority.

Almostallprevioustranslationsoftheintroductoryphrasemei-sizun-sbou

g照 ηヲ'iansan-ren毎 寺 尊 首 詮 簡 三 人,havesomeseriousmistakes.Thewordquan-

jianwasregardedasanounwhichmeansthe"駘u;Gew臧lte;Elect",butitisnot

true.IntheCompendium,wecanfindanotherworda-luo-huan阿 羅 緩whichexactly

correspondstoMiddlePersianard窈穗andmeans"theElecti".Heretheword

quan-jianshouldberegardedasaverbwhichsimplymeans"toelect,tochoose,

toappoint",andthesubjectofthisshortsentencemustbezun-shouwhich,inmy

opinion,isnotpluralbutsingular.Sothewholephrasemustbetranslatedas"ln

everymonastery,theHead,i.e.zun-shoo,shouldchooseorappointthreepersons[to

fulfilthefollowingduties]".(is)

(13)WeshouldpayattentiontothefactthatthesethreetitlesdonotcorrespondtoanyofthefivegradesintheManichaeau

communitywhicharelistedinFourthArticleoftheCompendiumentitledwu-chii五 級 儀"RulesoftheFiveGrades(ofManichaeans)",

thatis1.mu-she慕 闍(mozak"Teacher"),Z.sa一 一bo一∫α∫薩 波 塞(ispasag"Bishop"),alsocalledfu-dua-dan拂 多 誕(雌 δ面 η),3.ma-xi-xi-

de默 奚 悉 徳(mahistag"Presbyter"),4,α 一LUO-huan阿 羅 緩(ard窈穗"Elect"),and5.nou-sha-yα η耨 沙 驂@拓 面8δ η"AuditQrs").

1)Ch.afu-yin-sa=MPers.稠rinsar('prynsr)"prayer-master"

2)Ch.hu-lu-huan=MPers.xr�xw｢n(xrwh(x)w'n)"preacher"=Uig.xroxanP
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IamsurethatthesethreepostswereestablishedineveryManichaean

monastery,andthattheywerechosenorappointedbytheHeadofeachmonastery.

Sotheyarenotthetitlesofsomefixedranksnorpermanentpostsbutthetitles

oftemporaryposts.Then,asforming命"theorder"inthelastandconcluding

phraseofthispassage[seeFig.3],wehadbetterabandontheunderstandingof

earlierscholarswhoregardeditasmeaning"theordersofthethreesuperiors".My

translationisasfollows:``All[ofthesethree]shouldactbytheorder(14)[oftheHead

ofeachmonastery],andarenotallowedtoactontheirownauthority."

5.ThreemonksonmonthlydutyineachManichaeanmonastery

Fromourviewpoint,weshallcheckthesethreetitles.Thefirsttitle,阿 拂 胤 薩afu-

yin-saisidentifiedwithMiddlePersian稠rinsar('prynsr)"prayer-master",andthat

agreeswiththeChineseexplanation,yiyunzan-yuan-show譯 云 讃 願 首("translatedas

`aleaderofthehymnsandprayers'")
.However,ifweinterpretthewordfa-shi法

事inthefollowingphrasezhuanzhifa-shias"mattersoftheLaw",wemaymissthe

actualcircumstances.Ithadbetterbetranslatedas"religiousevents"asTongerloo

did.Generallyspeaking,Chinesefa-shiisareligiousceremonyorfeast.Tosum

up,heseemstobeanorganizerofreligiouseventsaswellasadirectorofchanting

prayersandhymnsduringeverykindsofManichaeanceremonysuchasaNewYear's

ceremony,theB駑afestival,andeventhedailymeal,whichisthesolemnritualtoset

freethelightparticlesthatarecontainedinfood.

Thesecondtitleonthelistis呼 嘘 喚hu-lu-huan.ItistranslatedintoChinese

as/iao-daa-shou教 道 首("aleaderofteachingthereligiousway"),andhisdutyis

todozhuanzhijiang-quan專 知 奬 勸.Thewordjiang-quanherehasbeentranslated

as"der馗ompenseretd'encourager"byChavannes/Pelliot,"derVergeltungund

Ermunterung"bySchmidt-Glintzer,"rewardsandadmonitions"byTongerloo,

"disciplinea
ndadmonition"byKlimkeit,etc.,butnoneoftheseisaccurateenough.

/3)Ch.e-huan-j鹽ian一 ∫αめo-Sat=Parthian*arw穗ag穗ispasag"servantofthealms",thatistosay,"personinchargeof

collectingtheofferingsfromauditors"

(14)AttheconferenceProf.ZhangGuandakindlysuggestedmethatitisalsopossibletointerpretthis皿ingas

"appointment"
,notnecessarily"order".
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Whenwethinkoftheoriginalmeaningsofxroxan,thatis,"preacher"or"appeleur瀝a

pri鑽e",hisfunctionshouldbeconsideredtohavesomethingtodowith"encouragement"

toleadpaganstaawakeningorconversiontoManichaeism.So/iang-quanshouldbe

translatedas"topersuadeorencourage[someonetobeconvertedtoManichaeism]".

Undoubtedly,thetwoChinesecharacters呼huand喚huan,usedinaphonetic

transcriptionofthetitlereflecttheoriginalmeaningofxr�xw穗,becausebothofthem

means"tocall,address,summon,invite".

XroxaninourDecreedocumentphoneticallycorrespondstothesecondtitlehu-

lu-huanintheCompendium,butwhenitcomestothemeaning,Isuggestthatit

correspondstothethirdtitlee-huan-j'ian-sai-ba-sai遏 換 健 塞 波 塞,ofwhichthe

Chinesetranslationisyue-zhi月 直.AsChavannesandPelliotpointedout,theword

yue-zhimeans"amonthlydutymanager"anditinstantlyremindsusofawordzhi-sui

直 歳("anannualdutymanager")inthefinancialsectionofBuddhistmonasteries.The

yue-zhi'sroleisreferredtoaszhuanzhigong-shi專 知 供 施("especiallytoadminister

theofferingsoralms[fromauditors]").ThisagreeswiththeruleoftheManichaean

Church;itprohibitsallkindsofproductivelabor,whichmeansthatManichaean

monkshavetoliveonlyontheofferingsoralmsfromauditors,i.e.secularadherents.

Thedutyofyue-zhimentionedintheCompendiumalsocorrespondstowhatis

describedasthatofxroxaninourDecreedocument.Ourviewcanalsobe

supportedbythefactthatonemayderivetheworde-huan-jian-sai-bo-saifrom

Parthian*arw穗ag穗ispasag"servantofthealms",thatistosay,"personincharge

ofcollectingtheofferingsfromauditors".(ts)Therefore,evenifhu-lu-huan's

Chinesetranslationjiao-dao-show教 道 首canbeliterallyinterpretedas"lechefde

ladoctrinereligieuse"(Chavannes/Pelliot)or"theleaderofinstructionofreligious

teachings"(Tongerloo),weshouldregardhu-lu-huanasan�dinarynon-high-

rankingElectappointedtoinducenon-ManichaeanpeopletojoinintheManichaean

churches.Thereisnomentionofthefundamentaldutyasa"preacher"inour

document,butitisjustbecausethisdocumentdealsmainlywiththemanagementof

thedailylifeinthemonastery.

(15) SeeMoriyasu1991,p.62andSundermann2001,p.208.
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(16)

(17)
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However,whyarethesecondandthirdtitles,hu-lu-huanande-huan-jian-sai-

bo-saimixedupintheCompendium?Letustakeacloselookatthephotographof

theoriginalChinesemanuscriptPelliotchinois3884[seeFig.3].Comparedwiththe

fomlertwotitles,wenoticethatthephraseyiyunyue-zhizhuanzhigong-shi譯 云 月

直 專 知 供 施doesnotdirectlyfollowthethirdtitlee-huan-j●ian-sai-bo-sai,eventhough

thereisenoughspaceforthoseeightcharacters.Instead,theystartinanewline.

Inmyopinion,theremightbesomeomissionsormistakeshere,andoriginally,the

phraseofamonthlydutymanagermusthavereferrednotonlytothethirdtitlebut

alsotothesecondtitlehu-lu-huan.Orthedutiesofthesecondandthirdtitlesmight

havebeenputtogether.

Thereisanotherreasonforthispresumption.Itisaparagraphinthefamous

BookofPrayerandConfessionwritteninParthianandMiddlePersian,whichwas

foundinTurfanandpublishedbyHenninginhisBBB.(16)Inthismanuscript,we

areshownthelistwith1)MarN窘uyYazd,theTeacher(Mozak)oftheEastern

patriarchateatthetop,followedbysomegroupsofManichaeanmonksservingunder

him.Itgoesasfollows:2)Bishops(Aftadan),3)Presbyters(Mahistag),4)Prayer

leaders('prynsr),5)Wisepreachers(xrwh(x)w'n),6)Valiantscribes,7)Singers

ofmelodioushymns,8)Pureandholybrothers,9)Pureandholysisters.Onthis

list,No.1toNo.3correspondtothetopthreeclericsintheManichaeanChurch,

andNo.8andNo.9correspondtothefourthandthelowestgrademaleandfemale

Electi.Theyallrefertothenameofgrades.Ontheotherhand,No.4toNo.7are

thetitlesforspecialroles,andjudgingfromtheirorderonthelist,thereisnodoubt

thattheyarechosenorappointedoutoftheordinaryElecti.Needlesstosay,No.

4andNo.5correspondtotheChinesewords,afu-yin-saandhu-lu-huan,butthere

isnoequivalentfore-huan-jian-sai-bo-sai.Whatismore,itissaidthatalthough

thisChineseworde-huanjian-sai-bo-saimaypossiblybederivedfromtheParthian

*arw穗ag穗ispasag"servantofthealms"
,ithasnotbeenattestedinCentralAsian

Manichaicayet.(i7)Allthesefactssuggestthatthereisnoe-huan-jian-sai-bo-saiany

Henning,BBB,p.24.SeealsoKlimkeit1993,p.136.

Cf.Sondermann2001a,p.208.
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moreinaManichaeanmonasteryintheEasternpatriarchate,andhisdutyiscarried

outbyahu-lu-huanorxroxan.(is)

InaBuddhisttemple,themonksthemselvesweredirectlylinkedwiththe

managementofthetemple,mainlywitheconomicactivities.Themonkswiththetitle

ofzhi-sui直 歳orた 尻一Sl庫 司orku-tou庫 頭wereinchargeofaccounting.Incontrast,

aManichaeanmonastery,whichprohibitedmonksfrombeinginvolvedinsecular

affairsincludingeconomicactivities,musChaveleftmostofthepractica-jobstothe

seculargovernmentofficials,namely,isayyuc�mentionedabove.Theseofficials,

however,wereaccompaniedbyManichaeanmonkscalledxroxaninone-monthshifts

assuperintendentsinordertowatchandadvisethem.Asseculars,isayyuc�were

notallowedtoliveinaManichaeanmonastery.Theyhadtoresideinasuitableplace

asgovernmentofficialsandhadmessengerboystokeepthemintouchdailywith

xroxans,whowerepartneredwiththemtocarryoutthedailyjob.Themessengers

mustalsohavebeensecularboys.

6.SizeoftheManichaeanmonasteryinQoco

Next,letusconsiderthesizeoftheManichaeanmonasteryforwhichthisDecree

documentwasissuedfromtheUighurgovernment.Thefirstpointweshouldnotice

istheamountofwheat,theirprincipalfood,consumedinonemonth.

ll.26-28:Everymonth,forthetwoconventsoftheclergy(i.e.themaleand

femalemonks)oneshouldobtainas・theirfood80SIY(<Chin.石shi;1shiin

Tangperiodisequalto601itertoday)ofwheat,7s�ofsesame,2s�ofbeans

and3s�ofmillet(setariaitalica)....

ll.73-77:Thewheatbran(thatcomes)fromthewholewheatastheirfoodfor

oneyearamountsto200s�.Ofthe200s�ofbran,theoxenthatdrawthe

cartsmayeat.100Sl'γ.ThehorsesforridingofthedivineTeacher(ルlozak)and

theBishop(Aftadan)may(also)eat100s�ofthebran.Y�m�maystoreup

these100s�ofbranandblendinit(withthefodder)forthehorses.

(18) Cf.Sundermann2001a,n.26.
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(19)
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P.Ziemepresumesthat80s�ofwheatissuppliedtoeachofthe"twoconvents

(maleandfemale)"everymonth.(i9)IfZiemeisright,theamountofthewheatthat

istobesuppliedtothesetwoconventsforoneyearshouldbecalculatedas,80x

12×2=1920s�.Now,letus,forthemoment;considerwhatiswritteninlines

73-74.Itsays,"thewheatbran(thatcomes)fromthewholewheatastheirfoodfor

oneyearamountsto200s�".Sincespecificfiguresofthequantityofwheatandits

branarementionedonlyinthesetwopassages,therewillbenoquestionthatthey

areconcernedwiththesamesupplyofwheat.AccordingtoaJapanesescholarT.

Naba,whengrindinglshiofwheat,1.22shiofflourandO.35shiofbrancanbe

made,andintotalitwillbe1.57shi.Consideringthisproportion,inordertoget200

shiofbran,theamountofwheatweneedmustbe;200=0.35=about572shi.As

amatterofcourse,theamountofflourandbranthatcomesfromwheatvariesfrom

timetotimeandfromregiontoregion.Evenifwemakeallowancesforthelargest

cumulativeerror,thefiguresof572shiand1920shiaretoofarapart.Thereforeit

wouldbebettertoexplainthat80shiofwheatsuppliedeverymonthisnotto"each"

ofthe"twoconvents"buttobothofthem.Thentheamountofwheatthatwas

suppliedtotheminayearwillbe;80×12=960shi.Thisfigureisrathercloseto

572shi.Thisindicatesthatboththemaleandfemaleinhabitantsofthetwoconvents

didnotnecessarilyliveanddineapart.Theexpression"twoconvents"should

probablyrefertooneunitofmonasteryorthemonksintheregionasawhole.

Letusnowgotothenextpoint.Thequestionishowmanypeoplecanbe

supportedby85shiofgrainintotal(80shiofwheat+2shiofbeans+3shiof

millet),excludingsesamethatisusedforcookingoil.Therearemanyconditions

toconsider,whichvaryfromtimetotimeandfromregiontoregion,suchasthe

kindsofgrain,thewaytoeat,theproportionofprincipalfoodtosidedish,theunit

measuresofgrain,andsoon.Itisquitedifficulttocalculateprecisely,butIwilltry

toestimateitroughly.

AccordingtothestudiesontheChinesedocumentsfromTurfan,theaverage

amountoffoodforonepersonpermonthis3shiinthetimesoftheGaochang

Zieme1975,p.334;Zieme1980,p.20.
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KingdomofQu麹family,whilethatforamanpermonthislshiandforawoman

permonthisO.75shiintheearlyTangperiod.Theshi-measureusedinthe

GaochangKingdomisthesameasthatoftheHanandJinDynasties,andequalsone

thirdofTang'sshi-measure.Sothereisnosubstantialdifferenceinthestandard

amountoffoodconsumedinTurfanbetweenthetimesoftheGaochangKingdomand

theearlyTangperiod.Moreover,accordingtoChinesesourcesconcerningmainland

ChinaofTangtimes,2sheng升(=0.02shi)ofpolishedgrainistheaverageamount

offoodforamanperday,soitwillbe60shengpermonth,thatisO.6shi.Wealso

haveanotherexampleinadocumentthatdatesclosetoourUighurDecreedocument,

"ApetitionfordecreasingthetotalnumberofBuddhistmonks"madebyLiQinming

李 欽 明inaroundthe2ndyearofQianyou乾 祐Era(949A.D.).Itcalculatesthatthe

amountoffoodforamonkornunperdayislshengofpolishedgrain,whichwill

beonly30shengpermonth,thatisO.3shi.Thismaybebecausenunsandyoung

novicesareincludedwithmonks.Inthisconnection,T.Nabaestimatedthata

consumptionofmian麪("flour")foramonkisO.333shipermonthintheBuddhist

templeJingtu-si淨 土 寺inDunhuangintheearlylOthcentury.Fromwhathasbeen

mentionedabove,thelikelyestimatefortheamountoffoodforonepersonpermonth

atthattimeisO.6-1.Oshiinthecaseofordinarypeople(thereisadifferencebetween

menandwomen),andO.3-0.6shiinthecaseofmonksornuns.

TheresultsattainedsofarcanbeappliedtoourDecreedocumentfora

Manichaeanmonastery.AstheWestUighursinTurfanarethoughttofollow

themeasuringsystemeoftheTang,theUighurunitofcapacitys�isthesameas

ChineseshioftheTang.Ifyoudivide85shibyO.6shi,theansweris142persons;

ifyoudivideitbyO.3shi,theansweris283persons.However,withregardto

Manichaeanmonks,theconsumptionoftheirgrainsshouldbeestimatedatlessthan

thatofordinarypeoplebecausetheyareprohibitedtodoallkindsoflaborincluding

farming,andtheirmealistobeheldonlyonceadayaccordingtotheirreligious

precept.Inaddition,1shiintheTangperiodisequaltoabout601itertoday,soO.6

shipermonthisequalto361iter.Ifyoudividethisby30days,theamountofgrains

foronemonkperdayis1.21iter.Thisisfartoomuchforamonkwhoisnotengaged
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inphysicallabor.Evenhalfofthisamountmaybeenough.Ifitisso,85shiof

grainspermonthmentionedinourdocumentcansupportwellover250monks.Even

atthelowestestimate,itamountsto200monks.

Next,letusseetheconsumptionofmelons.

ll.78-82:thefieldsatUcOrdushouldbegiventothreepersons.Eachof

themshouldbring20melonseverydaytotheManichaeanmonastery.300f

themelonsaretobegiventotheLargeMonasteryandanother30melonsare

tobegiventotheSmallMonastery.Y�m�shouldcollectthesemelonsand

distributethem.Ifhedoes[somethingwrong],heshouldbeimprisoned.

Sinceeachofthethreeproducersistodeliver20melonseveryday,30melons

canbedistributedtoeachoftheLargeandSmallManichaeanMonasteries.For

Manichaeans,melonswereexceptionallyimportantfood.Beingprohibitedameat

dietbyreligiousprecepts,Manichaeanmonksinevitablyatevegetarianfood.Fruits

andvegetableswereespeciallyvaluedbythemastheywerebelievedtoberichin

lightparticlesbecausetheyneededplentyofsunlightwhilegrowing.ForManichaean

monks,amealisasacredactthatsetsfreethelightparticlesinfood.Therefore,the

morelight,thebetter.Melonsandcucumberswerethebestrepresentatives.InTurfan,

grapesandwatermelonswereaddedtothem.AttheMuseumf�IndischeKunstin

Berlin,thereisafamousminiatureunearthedintheRuinaofQoco,whichshowsthe

B駑afestivalcommemoratingthedeathofMani.(20)Whenweenlargethepartofthe

votiveofferings,wecansee,fromthebottom,melons,grapes,andawatermelonon

thethree-leggedgoldenbowl.Melons,well-knownproductsofTurfanfromancient

timestillnow,arequitebigjustliketheonesinthisminiature,andtasteverysweet.

Onecannoteatonewholemelonatonetime.ThemealoftheManichaeanmonks

washeldonceaday.Ifeachofthemateaquarterofamelon,60melonswouldhave

beenenoughfor240persons.Thisfigureisanapproximatevaluetowhatwederived.

basedonaconsumptionofgrains.Aswecanseeinlines86and93,thisManichaean

(20) Cf.BSA--,Tafel8b-a;H舐tel/Yaldiz1982,pl.114;Moriyasu1991,pl.XVIa;Gul稍si2001,Fig.32.1.
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monasterykeptvineyards,butthereisnomentionofthesupplyofgrapes.Thefactthat

onlymelonsareprescribedindetailinthisdocumentshowstheirrealimportance.

7,Suppliersandconsumersofprovisions

Onefurtherquestionthatwemustnotignoreiswhoaretoproduceanddeliver

thegrainsprescribedinlines26-28inourd�ument.Thisquestionisconcerned

withthenatureofthewholedocument.Asisgenerallyknown,theManichaean

commandmentsprohibitedthepossessionofanymeansofproduction.Monks

themselveswerenotallowedtobeengagedeveninfarming,tosaynothingofowning

estates,slavesandtenantfar皿ers.Theyhadtoliveonlyontheofferingsoralms

fromauditors.Fromthispointofview,itisnaturaltosupposethattheauditorsof

thisManichaeanmonasteryshouldhaveproducedanddeliveredthegrainsforthem,

justassomescholarsassumed.However,Idonotsharethisopinion.Ifyouread

throughthetextfromthefirstlineuptolines26-28withoutpreconceptions,itseems

thatthosewhoproducedthegrainswereordinaryfarmers,thatistaxpayerstothe

government,inboththeEasternandWesterncities,regardlesswhethertheywere

Manichaeanornot.Asasystem,isayyuci's,orgovernmentofficials,collectedand

keptth馮rainsastaxfromordinaryfarmers,andthendistributedafixedamountto

theManichaeanmonasteryeverymonth.Ontheotherhand,wereadinlines85-94

thatthisManichaeanmonasterypossesseditsownfarmland,gardensandvineyards.

Onemayexpectthatthecropscollectedfromthefarmlandwereconsumedbythe

monksofthismonastery.However,sincethefarmlandinquestionisdescribedmuch

laterthantheamountofwheatgiventothemonksmentionedinlines26-28,Ibelieve

thatthecropscollectedfromthisparticularfarmlandwerenotconsumedbythe

monks.Thenwhoatethesecrops?

Manichaeanmonksweredependentontheirauditorsforallthedailynecessities.

Toputittheotherwayround,theauditorswere"obliged"toofferandcontributethe

dailynecessitiessuchasfood,clothing,fuelandsoon.EventheUighurcourtitself

wasnoexception,foritwasrepresentedbytheUighurQaghanorIduq-qut,whowas

anauditorhimself.HereIwouldliketoconsiderthat,asrepresentativesoftheState
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thatshouldprotectManichaeism,isayyuci's,orthegovernmentaltaxcollectors,were

prescribedthedeliveryofacertainamountofgrain,whichwasduetothetreasuryas

nationaltax,totheManichaeanmonasteryeverymonth.

Aswrittenclearlyinlines26-28,thegrainwasdistributedtomonksonly.

Monasteries,however,arenotonlymadeupofmonks.Justasthereareother

memberssuchasnovices,youngservantsandslavesinaBuddhistmonastery,

thereare舐舅"men[oftemple]",aspasi/aspasanc"maleandfemaleservants",

'YWRX'NYZM'STYK
,oylan"boys"andsooninthisManichaeanmonastery.

Amongthem,onlジYWRX'NYZM'STYK,belongstothecategoryofmonksas

isshowninlines51-53and60-65andconsequentlytheirrationsoffoodmustbe

includedintheamountgiveninlines26-28.Yet,therationsfortherestofthemneed

tobeprocuredsomehow.Itseemslikelythatthegrain,whichcamefromthetenancy

mentionedinline85andthefollowinglines,wasallottedtothem.Ifthisistrue,we

mayreasonablyconcludethatthebasisoffinancesofthisManichaeanmonasterywas

supportedbythesupplyfromtheUighurState,butthatthesecularinhabitantsinthe

monasteryweremaintainedbytherentfromthetenancyattachedtothemonastery.

8.LargeandSmallMonasteriesintheQocoarea

AmongtheBuddhisttemplesinChinaproper,onewithmorethan100monksis

regardedasalargetemple.Comparedwiththem,wecanseehowlargeinsizethis

Manichaeanmonasteryis,evenifourDecreedocumentdealswithtwomonasteries,

alargeandasmallone.SeveralManichaeanmonasterieshavebeenknowntohave

existedintheterritoryoftheWestUighurKingdombothfromwrittentextsandfrom

archaeologicalevidences.WhilethoseofQoco,Yar,Turpan,Bisbal�,Solm�(_

Ark),andKucaarementionedinManichaeantexts,remainsofManichaeantemples

werediscoveredinRuinK&RuinainQoco,B艘臾lik,ToyoqandYar-khoto.Since

thebiggestmonasterythatwehaveknownsofarisRuinK,wecaninferthatour

documentwasaddressedthere.Klimkeitsaystheprovenanceofthismanuscriptis

Yar-khoto,butIbelievethisisamisreadingofthesignatureofthemanuscript,Y974

/K7709.Inthiscase,"Y"hasnothingtodowithYar-khoto,butitstandsforYijipin
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一 級 品
,whichmeans"aChinesenationaltreasure."NootherManichaeanmonastery

couldhavebeenlargerinsizeandbebetterprotectedbythegovernmentthanwhat

isnowRuinKinQoco.ThustheLargeManichaeanmonasterymentionedinlines

81-82inourtextistobeidentifiedwithRuinK.WhiletheSmalloneismostlikely

tobeidentifiedwithRuina>onemayalsoconsiderthoseinB艘臾likandToyoqnear

Qocoaspossiblealternatives.
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TheDeclineofManichaeismandtheRiseofBuddhismamong

theUighurswithaDiscussionontheOriginofUighurBuddhism.

28May2003,Coll鑒edeFrance,Sallel

TakaoMORIYASU

1.Introduction

Inmyfirstlecture,IconcludedthatManichaeismmaintaineditspositionasastate

religionamongtheWest-Uighursuntilthemiddleofthe10thcentury,andthatlater

inthelatterhalfofthatcenturyincreasinglytheUighursstartedtofavourBuddhism.

InthebeginningofthellthcenturyManichaeismbegantobereplacedbyBuddhism.

Thusitislikelythatforaconsiderableperiod,possiblyforseveraldecadesoreven

more,ManichaeismcoexistedwithBuddhismintheWestUighurKingdom,and

thelattertooktheplaceoftheformergradually.Incontrast,X.Tremblaysaysthat

ManichaeismlostitspositionasastatereligionandwasreplacedbyBuddhismjustin

lOO8.(1)HisargumentissimplybasedontheexistenceofanUighurBuddhistStake

Inscriptionunearthedattheso-calledRuina,aBuddhist-Manichaeandouble-walled

templeinQoco(Gaochang),whichwasdatedto1008byJ.Hamiltonandmyself.(2)

ButTremblay'stheoryisdifficulttofollowandIdonotsharethisopinion.

2.TwoSogdianlettersandtwoStakelnscriptionsinUighur

InMarch2001,ProfessorY.Yoshidagavealectureentitled"ManichaeanSogdianノ
LettersDiscoveredinBaz証klik"attheEcolePratiquedesHautesEtudesinParis

[cf.Yoshida2002亅.AllofthethreelongSogdianlettersthathedealtwithinhis

lecturewerediscoveredbehindtheBuddhistwallofadouble-walled.cavetemple

ofB註zaklik,togetherwithfiveshortUighurManichaeanletters.Ibelievethatthis

)

)

1

2

(

(

Tremblay2001,pp.89,9Q95,ri5.

Seefootnote170fmyLectureI.

,

osa コ レー ジ ュ≡ ド≡フ ランス 講 演 録

卩



hadoriginallybeenaManichaeancave.WhileoneofthethreeSogdianmanuscripts

(calledLetterCinYoshida'sedition)issomewhatsimilarincontentstothefive

UighurlettersconcerningcaravantradingontheSilkRoad,theothertwo(Letters

A&B)arereligiouslettersaddressedtooneandthesameMozak"Teacher"ofthe

Easternpatriarchate,namedAry穃穗Puhr.Thelongest(LetterA)[seePl.IX,photos

28-290fmyLectureI]wassentbyanAftadan"Bishop"namedShahry穩Z稘agonthe

occasionofNewYear'sDayandcontainingblessingsdedicatedtotheTeacherandthe

UighurQaghan,acelebratedleaderofthelaycommunity.LetterBwasthereportof

servicesconductedduringthemonthoffasting(Sogd.caxsapatm稾h,Uig.cxsaptay)

bythefiveElectiofthetownofTndh(T珒hkath)whencetheletterwasdispatchedto

QocoorB艘臾lik,wheretheMozakwasbased.TheManichaeancommunityofT珒h

washeadedbyaBishop,M穗�ahman,whoisthesenderofLetterB.According

toProf.Yoshida,thesethreeSogdianlettersdiscoveredinB艘臾likaremostlikely

tobedatedtotheyearsaround1010A.D.andarethelatestamongtheSogdian

material.LetterA,line123,mentionsAlpTotoqOg臑saleader(needlessYosay,

aftertheQaghan)headingthelaycommunityofthecountryofQoco.TheUighur

ministerbearingthesamenameisattestedinthetwoStakeInscriptionswrittenin

Uighur:theyareNo.1andNo.3amongthefiveStakeInscriptions.(s)

StakeInscriptionNo.1【PLX,photo31亅wasdedicatedbyanUighurprincess

namedT舅grik舅TeginSiligT舐k舅QuncuyT舅grimandprobablyherhusband

calledK�1�InancSacuSangun.Itwasmadeonthe24thdayofthegthmonth,

undertheP皞va-phalgunF一(constellation),intheblessedandfortunateMonkeyyear

withEarthelement,inthe2ndyearoftheperiodwhenourK�AyT舅gri-t臠K�舅cig

K�tl膾aruqT舅griB��舅grik舅K�Bilg腟舅griIlighasascendedthethrone.

Thisisdatedtotheyear1008A.D.byHamiltonandmyselfasIhavementionedabove.

Inline180fthisStake,wecanfindthephrasegocobal�b臠ialptotoq��"thehead

ofQococity,AlpTotoqOg�".

StakeInscriptionNo.3(Pl.X,photo33]wasdedicatedbyanUighurprince

(3) ThefollowingpartisbasedonMoriyasu2001.

oss



oranoblemannamedTardu蓉Tapm駑Yayatγar?Cang蓉iY註luQayawithhiswife

T註ngrik註nK6rtltiQatunT註ngrim.Itwasmadeonthe3rddayofthe2ndmonth,

inthefortunateSheepyearofki一(stem)withFireelement,intheperiodwhenKtin

AyTangrid証QutBulm踏uluγQutOrnanmi舊AlpinArdtiminIlTutm踏A!pArslan

QutluγK61BilgdTzngrixanhasbeen[enthroned?亅anddeignstobetherulerソ
andhaveauthorityasfarasSa6iu(ニDunhuang)intheeastandU6(=U6-Turfan)

andBarsxaninthewest.Thisisdatedtotheyear1019byHamilton .andmyself

independently.Inlines3-4wecanfindasentenceasfollows:til/δ8disialptotoq

δgかqutluγqocvoκ1祕 諏 γ わαぎ1αy麗rδ 厂た伽``whenthe[primelminister(llOgdisのAlp

Toto(且Og註istheheadofthefortunatecountryofQo60'㌔

IbelievethatapersoncalledA且pTotoqOga,whohadbeentheheadofQo60

cityin1008,waspromotedby1019tobetheheadofthewholecountryofQo60,i.e.

therulerofthewholeTurfanregion,withtherankoftheprimeminister(llOgdisの.

Moreover,sincesomeotherpersonalnamesaresharedbytheSogdianManichaean

LetterCandtheStakeInscriptionNo.1,itwillbesafetobelievethattheseSogdian

ManichaeanLettersdatebacktothesameperiodastheUighurBuddhistStake

Inscriptions.

3.ConflictbetweentheMarrichaeansandtheBuddhists

AsIhavefullydiscussedinmybookin1991,thereisavividaccountofthedrastic

changeinthereligioussituationintheWestUighurKingdomintheManichaean

manuscriptM112fromTurfan.ThiswasfirstmadeknownbyW.B.Henning,and

later,theSogdiantextoftherectosidewaseditedbyW.Sundermann,andtheUighur

textoftheversowaseditedbyGengShiminandH.一J.Klimkeit.(a)TheSogdiantext

consistsofletterswritteninthegthcenturyaccordingtoSundermann.Aboutthe

scriptoftheUighurtext,Henningwrotethatitis"geradezuschauderhafteuigurische

Kursive(trulyhorribleUighurcursive)"anddatedittotheMongolperiod.Klimkeit

followedhisdating.Butinmyopiniontheyweremistaken.Thistextiswrittenin

thesametypeofUighurscriptasthatoftheStakeInscriptionsNo.1andNo.3.

(4) Hennning1936a,pp.16-18;Sundermann1984,pp.300-304;Geng/Klimkeit1985.
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Since1985,IhavebeenproposingtoclassifythestylesofUighurscriptinto

fourcategories一 一1)square/book(kaisho),2)semi-square(han-kaisho),3)semi-

cursive(han-s�ho),and4)cursive(s�ho).[SeeAppendix:StyleofUighurscript]

AsshowninmypreviousarticlesontheUighurcivildocumentsorreligioustexts,

onecanclassifytheoldUighurmanuscriptsexceptthoseinsquare/bookscript

approximatelyintotwolargegroupsbasedonthestyleofthescript:theoldergroup

ofsemi-squarescript(aroundthe10th-11thcenturies)andtheotherofcursivescript

(aroundthe13th-14thcenturies).Inotherwords,theoldergroupofsemi-square

scriptisattributabletotheWestUighurs,whilethelatergroupofcursivescriptis

attributabletotheUighursoftheMongolperiod.HereIomitadetailedexplanation

ofmytheorybecauseitisgivenintheappendixtoanewcatalogueofbannersfrom

TurfanentitledTheCentralAsianTempleBannersintheCollectionoftheMuseumf�

IndischeKunst,Berlin,i.e.Moriyasu2003.

IfonecouldunderstandcorrectlythecontentofthetextoftheversoofM112,

itwouldbeclearwhichdatingis皿orelikely.HereIciteonlyonepart.Itsays:

"lnthekuu -elementandSheepyearwithSaturn
,bytheorderofthefourth

ArslanBilg腥eavenlyKing,i.e.S�g�1�Qaγan,theBuddhisttemple

namedUcCanggur-luy,whichhadbeenbuiltattheeastofoldinner-city,

sponsoredbyPrinceT舐k舅wasmoved,andatthetimeofIstndFraz駭dMozak

ManichaeanmonasteriesweredestroyedandBuddhisttempleswerebuilt,......

...,andsomeornamentsofManichaeanmonasterieswerestrippedoffandcarried

awaytoputthemonBuddhisttemples,and........."

Theuseofadatelike"kuu-elementandSheepyearwithSaturn"indicatesthat

theChinesesexagenarycalendarwascombinedwithanIndiancalendarsystemusing

theSanskritconceptabdapa.Acalculationisnecessarytofixtheexactdateofthis

type.AccordingtotheresultofacalculationbyProf.M.Yano,specialistofOriental

calendars,thedatecorrespondsto983A.D.(5)Iamawarethatsuchacalculation

(5) SeeMoriyasu1991,p.149.
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STYLEofUIGHURSCRIPT

HITHERTO

Book/Block

MORIYASU

1)Square(kaisho)
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2)Semi-square(han-kaisho)
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Cursive

31Semi-cursive(han-sbsho)
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isbasedoncertainpresuppositionsandisnotabsolute.Iwouldaccordinglynot

excludeotherpossibledatessuchas863,923,0r1043A.D.ThefactthatM112also

wasunearthedatRuina,asSundermannpointedout,lendssupporttomysuggestion.

Anyhow,takingintoconsiderationthediscoveryoftheStakeInscriptiondatedto

1008commemoratingtheestablishmentofanewBuddhisttempleonitssite,thereis

noroomtodoubtthatanimportantManichaeanmonasterywasturnedintoaBuddhist

templein1008atthesiteofRuina.SotheUighurtextofM112canbesafelydated

totheyear983.

4.ColophonofTIID171

Next,IwouldliketotakeupanUighurmanuscriptTIID171(=MIKIII198;see

Wilkens2000,No.124),whichisfamousforitsverybeautifulcolophon[seePls.

XIII-XIV].ThismanuscriptispartoftheManichaeanscripturenamedIkiY�t�

Nom,i.e.the"BookoftheTwoPrinciples",includinganoriginalcolophonaswell

asthreelaterpostscripts.AlthoughthisisatypicalUighur-Manichaeandocument

discoveredatRuinKinQoco,thenamesofplacesandpeoplesfoundintheoriginal

colophonarethoseofneithertheeasternpartoftheTianshanregionnorofthe

Uighurs,butoftheAryucountry,Talas,andCigil.TheAryucountryincluding

Talas(Taraz)issaidtobeapartofthewesternregionintheTianshanMountains,(6)

whiletheCigilisthedominanttribeoftheKarlukconfederationsettledinthesame

regionafterthemiddleofthe8thcentury.(7)Whenweseethatthenameofaruler

ofArγu,CigilandTUrkismentionedinthatcolophon,wemayexpectthatitis

possibletodatethemanuscriptbyreferringtohisyearsofreign.However,weknow

nearlynothingaboutthedateandnamesofrulersoftheabovementionedtribesor

regions.Becauseoftheseproblems,thedatingofthetexthaslongbeenthesubject

ofcontroversy.Regardingitsdating,therewerevariousopinionswhichcanroughly

beclassifiedintotwo:oneistodateitbacktothe8thcentury,theperiodofthe

(6)

(7)

Cf.CTD,1,pp.84,151,andIII,p.238;Klyashtornyj2000,p.376.

Cf.Golden1990,pp.348,350,355.
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EasternUighurKhanate(e.g.LeCoq,Henning,Gabain,Esin,Golden,Klimkeit(s>),

andtheothertothetheperiodoftheWestUighurKingdom(e.g.Clark,Klyashtornyj,

Rybatzk'i(9)).Imyselfhavenotbeensureaboutthisquestion,butrecentlyIf�nda

newfactwhichhasleadmetoconcludethatthismanuscriptshouldbedatedtothe

firsthalfofthellthcentury.HereIpresentmyargumentforthefirsttime.

Themostimportantfactorindatingthismanuscriptwasthenamesoftwo

persons.NowIcitesomepassagesconcerningthesetwopersons.

●LeCoq,ルfanichaicaI,1911,p.27=

ayaylaytataylayatlayt(�)ngrim(a)rw(a)xm(a)nx�ry(a)zd[tJoi-n(??)toxr�

daq�luymozak.....。........。y〃i�'α1"unaryu....[ul]usgasuxani'ordu

cigilk(�)nt舐kligiuluyturkd�pasdan(a)kicigil,a,rslaniltirg�alpburyucan

卿 砌 ・xanb臠il舅t�舐ksint�・ 脚 伽'

"den(?)ehrw�digens�enber�mteng�tlichenMarWahman -Chiar-Yazd-

ToyindentocharischengroBenMozak(Verbumfehlt!)・unddesK6nigsdes

Altun-Arγu-Stammesund(K6nigs)vonQasu,desFurstenvonOrdu-K註ntund

Tschigil-K舅t,desgroﾟen*H�ersgegendie*Groﾟt�kenTschigilArslanIl-

tirg直gAlpBurgucanAlpTarchanB臠Regierungsantrittes(?)wegen・"

●Henning1938,pp.551-552:

mrwymnyy'ryzdtwyrttwyryd'qy'wlwymwi'k

"M穩Wahman -hay穩-yazd
,thegreatpatriarch(archbishop,teacher)residing

inFour-Twyry."

●Klimkeit,GnosisontheSilkRoad,p.374:

"
...thevenerable,sweet,famous,divineMarVahmanXiarYazdToyin,the

greatTocharian.teacher,andtheking(xan)oftheAltunArγu_tribe,andof

(8)LeCoq1912,pp.150-151;Henning1938,pp.551-552;Gabain1949,pp.50-55;Esin1980,p.146;Klimkeit1989,p.

31;Golden1990,p.345;Klimkeit1993,p.373.

(9)Clark1997,p.105basedonLivsic1989;Klyashtornyj2000,pp.375-376,378;Rybatzki2000,pp.264-266.
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Qasu,thesovereignofCigilk舅t,thegreatSupervisor(ofReligion)amongthe

Turks,CigilArslanIl-tirg�AlpB�g�舅AlpTarxanB臠,ontheoccasionof

hisassumingpowerandrule."

Inallprecedingstudies,thenameofthisgreatTeacheroftheToxr�靡egion

(Tugrist穗)hasbeenreadasMarVahmanXiarYazd,andnoonehasdoubtedthis

transcription.However,asaresultofmycloseinspectionoftheoriginalofthis

manuscriptattheMuseum敝IndischeKunstinBerlin,itturnedoutthatthecorrect

transliterationofthisnameismrwxmnx(wrxs)i(d川seePLXIV,photo42】,andit

shouldbereadasM穩Vahm穗Xwarxs馘.Asanyscholarengagedintheeastern

Manichaeanliteraturewouldremember,thisisoneandthesamenameasthatofthe

MozakappearinginaManichaeandocumentMIKIII8259.

5.MIKIII8259

TheMiddlePersianabecedarianhymncontainedinaManichaeandocumentMIK

III8259,unearthedatRuina,wasalsofirstintroducedtotheacademicworldby

HenninghimselfinthesamearticletogetherwithTIID171.HereIcitethetext

andtranslationofHenning,butchangesomepartbasedonthelatesteditionbyJ.D.

BeDuhn.(io)

.m.mrywh(m')nxwrxsydhmwc'g[`yJhwr's'np'ygw[sJ.

.n.n'mgyns'r'(r`y]ch'rtwyryst'[nJ.

"M穩Vahm穗Xwarxs馘
,`Teacher'oftheEasternpatriarchate,

Famous(religious)headofFour-Twyr-country."

IntheinterpretationofTIID171,HenningcorrectedLeCoq'soldtranscription

[t]oi-n(??)toxr�ag�luymozakandreaditast�ttoxr�agiuluymozak"thegreat

patriarch(archbishop,teacher)residinginFour-Twγrジ,whichisbasedonガ 配8yη

∫'〆'パylch'r鯉 γ厂y∫"[n)"Famous(religious)headofFour-Twγr-country"inMIK

(lo) Henning1938,p.551;BeDuhnapudGul稍si2001,p.222.
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III8259.WhenIexamineditintheoriginalofTIID171,Ifoundthatthepassage

inquestioncanonlyberead[]WY-Ntoxr�naccordancewithLeCoq,anditis

impossibletoreconstructitast�ttoxr�'asHenningdidドIbe豆ieve,however,that

Henning'sideaiscorrect.Probably,itisanerrorofthescribewhoproducedaclean

copyofthisdocument.SinceM穩Vahm穗Xwarxs馘inMIKIII8259hasthetitle

ofhmwc'g`yhwr's'np'ygws"TeacheroftheEasternpatriarchate"aswell,thereisno

doubtthatheisidentifiableastheMozakinTIID171.

InterestinglyanexceHentcatalogueentitledルfanichaeanAr'inBer〃n

Collections,editedbyZs.Gul稍siandpublishedin2001,says,"Atmyrequest,Prof.

Dr.MarianneYaldizkindlyauthorizedthecarbondatingoftheilluminatedcodex

fragmentMIKIII8259.Theresultconfirmsthattheorganiccomponentofthepaper

washarvestedbetweentheearly10thandmidllthcenturies".(ii)Somepeoplemay

havesomedoubtsaboutthedatingbyCarbon14,butwehavefurtherevidencefor

supportingourdatingofthismanuscript.

6.SurvivingManichaeansinthewesternpartoftheTianshanregion

WefindinTIID171anotherimportantpersonnamed"CigilArslanIl-tirg�Alp

BuryucanAlpTarxanB臠".Curiouslyenoughtheverysamenameisencountered

alsoinoneofthelateSogdianinscriptionsonrocksandstonesuncoveredinthe

Kulan-saigorgeandtheTerek-saigorge,ontheupperreachesoftheTalasRiverin

presentdayKirghistan.ThisfactwaspointedoutbyV.A.LivsicandS.G.

Klyashtornyj.(12)TheinscriptionbeginswithadateaccordingtoProf.Yoshida's

translation"theyearof394,theyearofMouse,the12thmonth",andthenfollowsa

listofnamesofthelocalTurkishnobles.Amongthelistwefindapartwhichcanbe

readaccordingtoLivsic"II-tirg�AlpBurYucanAlpTarxan".Whenwecountit

accordingtoYazdigerd'sera,itcorrespondsto1025A.D.Accordingtothetwelve

animalcycle,thisyearcorrespondstotheOxyear,oneyearaftertheMouseyear.

(11)Gul稍si2001,p.10.

(12)Livsic1989,p.84citedinClark1997,p.105;"Sogdijskieteksty,dokumentyiepigrafika."inIstocnikovedenie

Kyrgyzstana(sdrevnostidoXIXv.),Bi'skek1996,pp.236-237,270-272;Klyashtornyj2000,p.378.Youfindaphotoofthis

inscriptioninSydykov1964.
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Thegapisonlyoneyear,andthisfactisnotcontradictorytoourdating,butrather

supportingit.EventhoughKlyashtornyjnoticedthatthesetwonameswerethesame,

heseemstohaveconsideredthattherulerappearinginthebeautifulcolophonofTII

D171dominatedthisregioninthemiddleofthegthcentury,andthatonlythe

traditionofManichaeismandtheruler'snameweresucceeded.(ts)ButIbelievethat

hemayhavemissedthepoint.

OnceagainIdrawyourattentiontothetwoimportantpersonsinTIID171,

i.e.theMozakoftheEasternpatriarchateandtheCigilkingoftheAryu-Talas

region.Theformercanbedatedbetweentheearly10thandmidllthcenturiesby

theradiocarbondatingofMIKIII8259,wherethesameMozakappears,whilethe

latter'snameCigilArslanIl-tirg�AlpBuryucanAlpTarxanB臠canalsobeseenin

therockinscriptionof1025.SothedocumentTIID171withoutanydoubtshould

notbedatedtothe8thcenturynorthegthcentury,buttothefirsthalfofthellth

century.

Nowletusconsiderwhatwehavediscoveredagainstthehistoricalcontext

oftherelationshipbetweentheKarakh穗idsandtheWestUighurs.Firstofallwe

shouldnoticetheexistenceofpro-Manichaeanandpro-Uighurpoweramongthe

Karakh穗ids.WeareapttofollowthecommonviewthattheKarakh穗idswere

thefirstTurkicMuslimdynastyinEurasia,andthelegendwhichsaysthat200,000

familiesofTurkswereconvertedtoIslamallatoncein960alongwiththefounder

SatuqBoghraKhan.Butweshouldbealittlemorecareful.

AccordingtoChinesesources,therewerethreestronggroupsofUighursthat

migratedwestwardafterthefalloftheEastUighurKhanatein840:1)thelargest

wenttotheeasternpartoftheTianshanregion,2)anotherwenttotheGanzhou

regionintheGansuCorridor,and3)thethirdwenttotheSemirechieregionon

thenorthsideofthewesternpartoftheTianshanregion,whichwasaterritoryof

theKarluks[seeMap7].Inmyopinion,thedescendantsofthelastgroupmight

beconnectedwiththepeoplethathadstillbeenManichaeaninthefirsthalfofthe

llthcentury.IndeedtheCigilsortheKarluksarenotUighurs,butChinesesources

Klyashtomyj2000,p.378.
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clearlytellthatconsiderablenumbersofKarluksandBasm�swereincludedinthe

EastUighurKhanate,andthattheyweretreatedasthetenthandeleventhtribesafter

theninetribescalledToquz-Oghuz"NineTribes"ofwhichtheUighurwasthefirst.

IdonotexcludetheotherpossibilitythattheManichaeanpeopleinquestionwere

thedirectdescendantsofthemaingroupoftheKarlukswhoconqueredthisareain

themid8thcentury,butwehavenoinformationabouttheManichaeansamongthe

KarluksbeforethefalloftheEastUighurKhanatein840.Anyhow,theywererich

enoughtocommissionsuchadeluxemanuscriptinTurfan,wheretheMozakofthe

Easternpatriarchateresided.

AccordingtoYoshida,theSogdianletterBofthesameperiodwassentto

theIVIozakinTurfanbyanAftadaninT珒hkath.ThisT珒hkathmustbethecity

wherethecommunityofManichaeansremainedundertheKarakh穗ids.Itmay

possiblybeT珒hkatharoundSamarqand.AccordingtotheFihristofal-Nadim,

whichwascomposedinthelasthalfofthe10thcentury,therewere500Manichaeans

inSamarqand.AsProf.Yoshidatoldme,itisalsopossibletoidentifyTndhkath

withT�kathmentionedbyal-Nad�,ifn(n甁)ofT�kathisascribalerrorfordh

(dh�)inArabicscript.IntheFihristofal-Nadim,itissaidthat"Thispeople[the

Manichaeans],whoarecalledAj穩�,areatRust穢,Samarqand,Sughd(Sughd),and

especiallyTnnkath."(Dodge1970,p.803),and"SughdiscalledUpperIr穗andis

anabodeoftheTurks.ItsprincipalcityisT甁kath....Itspeoplearedualistsand

Christians."(Dodge1970,p.33)D.Dodge,theeditoroftheFihrist,identifiesthis

TnnkathasthevicinityofTashkent.

Inanycase,weshouldnotoverestimatethescaleandrapidityofTurks'

conversiontoIslamundertheKarakh穗ids,norshouldweassumethattheir

relationshipwiththeWestUighurKingdom,whichespousedboth.Manichaeismand

Buddhism,wasentirelyhostile.AccordingtotheencyclopaedicTurkishdictionary

writteninthe1070sbyK龝yar�ftheKarakh穗ids,Kucaisconsideredtobea

territoryoftheWestUighurKingdom.IntheStakeInscriptionNo.3dated1019

mentionedabove,itissaidthatthekingoftheWestUighurs"deignstobetheruler

andhaveauthorityasfarasSaciu(=Dunhuang)intheeastandUc(=Uc-Turfan)
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andBarsxaninthewest."F.W.K.M�leroncemisreadthisUcasNucandwrongly

identifieditwithNnjkathnearTashkent,andBarsxanwithLower(i.e.Nearer)Barsxan

locatednearTalas.Correctly,thisUcmustcorrespondtomodernUc-Turfansituated

tothewestofAksuorKuca,whilethisBarsxanshouldbeidentifiedwithUpper(i.e.

Farther)BarsxanonthesouthernbankofthelakeIssik-k�1[seeMap8].K龝yar�

mentionsUcandBarsxantogetherascloselyrelatedcities,beinglocatednorthand

southofthefamousBedelPass.(ta)Inshort,theaccountinStakeInscriptionNo.3

wasnoexaggeration.FurtherwestofthisborderlaytheAryucountryandTndhkath,

wherethereexistedsomeManichaeancommunitiescomposedoflocalTurkishrulers

half-independentoftheKarakh穗ids,andtheykeptacloseconnectionwiththe

ManichaeanChurchheadedbytheMozakinTurfan.

7.OriginoftheTurco-UighurBuddhisttexts

Incidentally,manywesternTurkologistsseemtobelievethatTurkicBuddhismwas

formedunderthestronginfluenceofSogdianBuddhismasearlyasthetimesofthe

Turk(Tujue突 厥)Enlpire,andthatTurco-UighurBuddhismhadalreadybeenformed

beforetheconversionofMouyuQaghantoManichaeismaround763.Thisopinion

wasfirstadvancedbyA.vonGabain,andthendevelopedbyL.BazinandJ.一P.Laut.

Inmypaperpublishedin1989,Irefuteditindetailanddemonstratedthatitwasnot

SogdianBuddhism,butTokharianBuddhismandChineseBuddhismthatformed

thebasisofTurco-UighurBuddhism.Themainpart(sections1-6)hasalready

beentranslatedinaFrencharticleentitled"L'origineduBouddhismechezles

Turcsetl'apparitiondestextesbouddhiquesenturcancien".Butthelastsection

oftheoriginalJapaneseversionwhichconcernstheuniqueManichaeanPustaka-

book(formerlyknownasP�hi-book;seePl.XV)wasnotincludedduetospace

limitations.

ThelanguageusedinOldTurkicliteraturecanbeclassifiedroughlyinto

twogroups;respectivelycalledn-dialectandy-dialect.AlthoughA.vonGabain

consideredthemtoberealdialects,todaytheopinionthatthedifferencebetween

(14) CTD,1,p.300.Cf.Moriyasu2001,p.192.

oss コ レー ジs犀 ド胃フ ラ ンス 講 演 録



thetwoischronologicalratherthandialectalisgainingground.Almostallofthe

Manichaeantextsarewritteninn-dialect,exceptonlyforthewell-knownPustaka-

book.WhilemostoftheBuddhisttextsarewritteniny-dialect,thosewrittenin

n-dialectarerestrictedtooldtextswhichshowthestronginfluenceofManichaean

literature.

ItwasnotTurco-Uighurs,butmainlyTokhariansandChinesethathad

supportedBuddhismintheeasternpartoftheTianshanregionsincetheTangperiod

untiltheearlystageoftheWestUighurKingdom.Ontheotherhand,therulersof

theEastUighurKhanatehadcontrolofthisregionaftertheUighur-TibetanStruggle

forBisbal�attheendofthe8thcentury,andtheybelievedinManichaeism,which

wasmostprobablyintroducedbySogdians.UndoubtedlytheUighurswhohad

movedfromMongoliaandfoundedtheWestUighurKingdomintheeasternpartof

theTianshanregioninthemiddleofthegthcenturywerealsoManichaeans.Later

theinfluenceofTokharianandChineseBuddhistswhowerethemajorityofthe

ruledpopulationincitiesandfarmingareasmusthavecausedtheUighurrulingclass

toturntoBuddhism.Amongothers,agreatmanyloanwordsfromTokharianand

ChineseinUighurBuddhisttermsiscircumstantialevidenceforthis.Thereason

whywefindafewSogdianelementsinUighurBuddhisttextsisthatSogdianisone

oftheofficiallanguagesintheUighur-Manichaeancommunityandthereforemany

termsofSogdianvocabularyhadbeenalreadyborrowedintoUighurintheprocess

ofproducingUighur-Manichaeantexts.

Ifmywayofthinkingisaccepted,thedateoftheUighurtranslationfrom

Tokharianoftheル7aitrisimit,oneoftheearliestBuddhistUighurscripturesin

n-dialect,cannotbethe8thcenturynorthegthcenturyaswesternTurkologists

haveassumed.ConcerningMaitrisimit,aHami-versionwritteniny-dialectwas

laterfound.J.HamiltonandIindependentlyconcludedthatthedatefoundinits

colophoncorrespondsto1067A.D.(is)Accordingly,itseemsreasonabletosuppose

thatitsoldS舅gim-versionwritteninn-dialectwascomposedinthe10thcentury.In

contrast,thePustaka-bookthatcontainsthe"GreatHymntoMani"andthe"Hymnto

(15) Cf.Moriyasu1989,pp26-27,n.89;Zieme,inO乙Z85-1,1990,p.67,n..10.
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theFatherMani",bothofwhicharetheonlyexamplesofUighur-Manichaeantexts

writteniny-dialect,shouldbedatedtotheperiodapproximatelyfromtheendofthe

10thcenturytothefirsthalfofthellthcentury.Inaddition,weshouldnoticethat

the"HymntotheFatherMani"inthislateManichaeanscriptureconsistsofboth

theTokharianoriginalandtheUighurtranslationsidebyside.ThisManichaean

manuscriptisalsoveryuniquebecauseitismadeinaPustaka-bookstyle,whichis

normallycharacteristictoBuddhistscriptures,andthetermsusedtherearedefinitely

influencedbyBuddhismtoo.L.ClarksaysthatthestrongBuddhistinfluenceonthis

manuscriptcanbeexplainedwiththeassumptionthatthedonorofthismanuscript

wasaconvertedManichaean,whowasonceaBuddhist.(t6)Idonotsharethisview.

Onthecontrary,IregardthisasevidenceoftheManichaeans'efforttoapproach

Buddhistspositively,forfearthattheroyalfamilyoftheWestUighursshould

increasetheirsupportofBuddhism.Thiswasthesituationintheperiodfromthelast

halfofthe10thcenturytothefirsthalfofthellthcentury.Inshort,thereasonwhy

thisManichaeanPustaka-bookisnotonlywritteniny-dialect,butalsohasastrong

flavourofBuddhism,isthatitwascomposedunderthefullinfluenceofUighur

Buddhists.

TheinclinationordevotionoftheUighurroyalfamilyaswellasthenobilityto

Buddhismbegantobeconspicuousinthelastquarterofthe10thcentury.However,

ManichaeansamongUighursdidnotsimplysitbackandfallhelplesslyintodecline.

Fromtheendofthe10thcenturyatthelatest,theymusthavetriedtomakea

recovery.BoththeManichaeanscriptureinthePustaka-bookstyleandtheabove-

mentionedbeautifulmanuscriptTIID171aretheirrefutableevidence.Theformer

hasaSongChina-styleminiature,andthelatterhasnominiaturebutisacostly

manuscriptwithfivecolorsofinkusedinthecolophon.Iventuretothinkthatthis

valuablebookcanbeseenaspartoftheeffortsmadebythoseManichaeanTurks

rulingapartofthewesternTianshanregion.SeeingthedeclineofManichaeismin

theWestUighurKingdom,theymayhaveembracedasenseofcrisisconcerningthe

fateoftheManichaeanChurchandtriedtodotheirbesttoreviveManichaeismwhich

Cf.Clark1982,pp.156-160.
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wasonthevergeofextinction.ThisiswhysuchaluxurymanuscriptasTIID171

wasdedicatedtotheUighurManichaeanChurchinQoco,totheheadquarterofthe

Mozak.

LetmementionherethatthereexistsomefragmentsofaBuddhist-Manichaean

double-paintingonabannerintheTurfancollectionhousedintheMIK.Oneofthem

isMIKIII4606.Contrarytothecaseofalldouble-walledcaves,thisManichaean

paintingwaspaintedoveranearlierBuddhistcompositiononthebanner.Ithas

justbeenpublishedinthenewcatalogueeditedbyChhayaBhattacharya-Haesner.I

believethatthisisoneoftheexampleswhichshowtheManichaeancounteractionin

thelate10thorearlyllthcentury.

8.DeclineofManichaeismamongtheUighurs

TheMuslimTurkishwriterK舖yar�romtheKarakh舅ids,whowasactiveinthe

mid-11thcentury,waswellacquaintedwiththeaffairsoftheneighbouringUighur

Kingdom.Neverthelesshisgreatencyclopaedicbookdoesnothaveasingleword

aboutUighurManichaeism.However,thereissomeinformationaboutBuddhism.

ThismayindicatethatManichaeismintheWestUighurKingdomhaddeclinedbythe

mid-11thcentury.ThatdoesnotmeanthattheUighurorSogdianManichaeanshad

completelydisappearedatthattime,butthereisnodoubtthatManichaesimlostits

positionasastatereligionandwasreplacedbyBuddhism.

HithertonoonehasbeenabletoexplainwhytheUighursceasedtosupport

Manichaeism.Theturningpointwasthe10thcentury.Untilthemiddleofthe10th

century,theManichaeanChurchhadenjoyednationalsupportinthiskingdom,

andhighpriestslikeMozak,Aftadan,orMahistag,livedinluxury.Theyowned

landwithpeasantry,heldservantsorslaves,usedexpensivecarpetsandfurniture,

woreluxuriousclothes,keptaprivateroom,andtookasumptuousmeal.These

werefactsprovedbynumerousminiaturesintheTurfancollectionsandalong

manuscriptfoundbyHuangWenpi,i.e."ADecreefortheManagementoftheUighur

ManichaeanMonastery".Theirlifestylewasfarremovedfromwhatisprescribedin

theCompendiumoftheDoctrineandRulesoftheTeachingofMani.Moreover,the

oss



continuouscontactorcorrespondencewithManichaeanchurchleadersinWestern

CentralAsiaorWestAsiaunderIslamicpowermusthavebeenmoreandmore

difficulttomaintain.IassumethattheUighurManichaeanChurchwaslittlebylittle

corrupted,becameneglectful,andfinallylostitsreligiousvitality.

Ontheotherhand,TokharianandChineseBuddhistswhohadenteredthe

UighurrulingclasswereeagertoconverttheManichaeanUighurs.Ithinkitis

notbychancethatthetextsconcerningLight,Maitreya,orcint穃aniaredominant

amongtheearlierUighurBuddhistdocuments.Needlesstosay,Lightisacentral

conceptofManichaeism,andMaitreyaandcint穃aniareoftenequatedwithMani

himselforhissymbol.AsforthesyncretismbetweenBuddhismandManichaeismin

CentralAsia,inprincipleIagreewiththelateProf.Klimkeit'sopinion.

WecanfindseveralportraitsofUighurkingsorprincesaswellastheirwives

asdonorsonthewallsintheCavesoftheThousandBuddhasnearDunhuang.Ihave

alreadydemonstratedinmyformerarticlesthattheyareallWestUighursfromthe

endofthe10thcenturytothellthcenturies.(17)Thosenoblemenwhohadorderedto

painttheirfiguresonthewallsofthesecavesoftheDunhuangareamusthavebeen

BuddhistsoratleastmusthavebeenverysympathetictoBuddhism.Otherwiseit

ishardtoexplaintheexistenceoftheirportraitspaintedinthoseBuddhistcavesfar

fromthecentreoftheirkingdom.

Forthesereasonswecannowbesurethatfromaroundthelate10thcentury

tothemiddleofthellthcenturytheWestUighursoratleasttheUighurcourtand

aristocracysupportedn�onlyManichaeism,butalsoBuddhism.

(17) Cf.Moriyasu2000c;Moriyasu2000d.
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はじめに

2001年8月,ト ルコ共和 国協力 開発省(TUrki§birligiveKalklnmaidaresiBakanl191/

略 称TiKA)が 衝 撃的な発表を行った.モ ンゴル国内で調査中の同国の研究者たちが,突 厥 第

二可汗 国(682-744年)の 第3代 可汗であるビルゲ可汗の遺蹟から1000点 以 上の遺物を発

掘 したと報じたのであった.そ の中には豪 華な金銀製 の装飾品や陶片 ・絹織物も含まれていた.

このトルコ共和国の成果は,イ ンターネットを通じて全世界に発信されたが,我 々に改めて突厥時

代 の歴 史研 究における現 地調査の有用性 ・必要性 を痛感させたのであった(注1).

この ような成果が現 れる前提として,1990年 代 からのモンゴルの開放政策,国 際学術 交流が

あることは間違いない.先 に述 べたトルコ共和国のみならず,各 国の考古学調査 隊がモンゴルで

共 同調査 ・共同研究を行っている.我 が国でも1996年 か ら1998年 の3ヵ 年に渉って森安孝夫

を代 表とする本格 的なモンゴル国との合 同調 査隊が,現 存遺蹟 ・碑 文調査を行ったことは記憶

に新しい(注2).今 後 も各国の調査隊がモンゴル国で調査・研 究を継続 的に行う機会が増えてくる

ことだろう.こ れと連動して,突 厥時代の歴史資料をめぐる.環境も変化しつつあると言える。突厥

時代の歴史 資料としてはモンゴル国内に突厥文字が刻 まれた石碑,す なわち突厥碑 文が残って

いることが知 られている.今 や我々は所与の突厥碑文のテキストを利用 するだけではなく,実 際に

現地 ・現物を調査して過去 の研 究成果と比較検討を行うことも可 能になったのである.

本 稿は,近 年の研究状況を踏まえつつ,突 厥碑 文の中でも特に著 者自身がモンゴル国で実見

調査したトニュクク碑 文の研 究史を紹介するものである.た だし必然的に突厥碑 文の中核 をなす

オルホン碑 文(キ ョル=テ ギン碑 文 ・ビルゲ可汗碑 文)を はじめとする突厥 時代 の諸碑文,そ し

て東ウイグル可汗国時代(744-840年)の 諸碑文の研究史にも触 れることになる(注3).ト ニュク

ク碑文は,突 厥第二可汗国の勃興を支えた実力者トニュクク(阿 史徳元珍)の 碑文である.彼

は初代から3代 の可汗を補佐 し,そ の娘を3代 ビルゲ可汗に嫁がせ た,可 汗 国の中枢を占めて

注1EurasianFile145(August2001),TiKA,2001に 遺物 発見 のニュースとトルコ隊 のプロジェクトの概 要報 告 が掲 載 された.遺

物 の写 真 はSertkaya&Alyllmaz&Battulga2001,pp.111-119に 掲 載され ている.

注2通 称 「ビチェース三プロジェクト」,そ の成 果 は調査 報 告書 として出版 されている(森 安 ・オチル1999).

注3オ ルホン碑 文(ビ ルゲ可 汗 の弟 のキョル=テ ギン碑 文 ・ビルゲ 可汗 碑 文)と トニュクク碑 文 をあ わせ た三碑 文 は,突 厥 時代 の歴 史

資 料 の根幹 をなす もので 三大 碑 文とも呼ば れる,以 下,本 稿 でも上述 の三 碑 文を指 す 用語 として三大 碑 文の 呼称 を利 用す る.

突厥 碑 文の発 見 や解 読の経 緯,ト ニュクク碑 文 以外 の碑 文研 究 史につ いてはGOT,pp.12-20;山 田1983,pp.24-32;庄 垣 内2001,pp.

671-675な どで概 観で きる.東 ウイグル可汗 国 時代 の 突厥 文 字碑 文であ るタリアト碑 文,テ ス碑 文の研 究 状 況や 最新 テキストなどにつ いては,森

安 ・オチ ル1999の 各 碑 文の項 目を参照.カ ラバ ルガスン碑 文 は本 稿 の注8を,.シ ネウス碑 文は本 稿 の注10を 見よ.
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いた人物である.彼 の碑文は突厥碑 文としては最初 期のものにあたり,遊 牧民族 における歴 史

文献の成立という観点からも注目を集めてきた(注4).中 央ユーラシアの遊牧騎馬民族が初 めて文

字を利用した文献史料 として,突 厥第一可汗国時代(552-630年)の ブグト碑文が知 られてい

る.こ の碑 文は,ソ グド語ソグド文字で記されており,突 厥 内部に存 在していたソグド人の手によ

るものと考えられている(注5).こ れ に対して突厥碑文とは,第 二可汗 国時代に成立したもので,史

上初めて遊牧民自身が 自らの言語(古 代テユルク語)を 自らの文字(突 厥文字 ・テユルク=ル ー

ン文字)で 記したものであり,騎 馬遊牧民の言語文化史上画期をなすものである.つ まりトニュク

ク碑文とは中央ユーラシァ世界の騎 馬遊牧民族 が自らの手で歴史をつづった最古の文献史料 と

しても価値のある碑文なのである.そ れ故,100年 以 上に及ぶ研究 史を有 しながら,現 在でも特

に多くの研究が発表され続けている.し たがって,こ の突厥碑文の中でも極めて重要な位置を占

めるトニュクク碑文のテキストがどのように読み解かれてきたかを知ることは,今 後の突厥碑 文研

究へのアプローチに必ずや有用なものとなるはずである.

1.黎 明 期の研 究

19世 紀末にはじまる突厥碑 文テキストの収 集は,フ ィンランドとロシアの考古 学調査隊によっ

て推進 された.突 厥文字 ・古 代テユルク語の解 読は,デ ンマークの言語 学者であるトムセンとロ

シアのラドロフによって競って行われたが,結 局トムセンによって1893年 に成し遂げられた(Cf.

Thomsen1896).ト ニュクク碑文は,こ のような突厥碑 文研究の黎 明期に発見されたのである.

トニュクク碑文は,1897年,ロ シアのクレメンッ(Klementz)に よって現在のウランバートルから

60kmほ ど東南,ナ ライハの近郊で発見された.碑 文と遺蹟はバイン=ツォクト(BaynTsokto)と

呼 ばれる丘の西北約2～3kmほ どに位 置しており,そ れ故,本 碑文はバイン=ツォクト碑 文とも称

されている(遺 蹟にはツァガン=オ ボー第一遺蹟という別称もある).碑 文は2本 の石柱から構成さ

れており,そ れぞれ西,南,東,北 面の順にテキストが刻まれ,全 体で8面62行 の 内容を有して

注4突 厥 時代 の碑 文 は第二 可汗 国 時代 の720年 代 から730年 代 にか けて成 立 したと,先 行 研 究において共 通 認識 がある.な か でも

トニユクク碑 文の立 碑 年 代 は720年 から725年 にかけての早 い 時期 と考えられ ている.し かしなが ら,正 確 な立 碑 年代 につい ては決 定案 が提

出されていない.Cf,GOTp.11;Clauson1971,pp.131-132;Hamilton1974,p.301;Tekin1994,pp.viii-ix;護1976a,pp.25-27;

護1992,pp.125-126.な お,護 雅 夫 は,テ キストの記 載 内容 の検 討 に基 づ き,テ キストの起草 時 期と碑 文が 刻 まれて建 立され た時期 とを明 確

に分か つべ きだと指 摘 し,テ キスト原文 の執 筆を716年 かその 直後,立 碑 を725年 頃と推 定 している(護1972,p,468;護1992,p.97).

注5森 安 孝 夫 ・吉 田豊 が現 地調 査 に基づ くブグF碑 文の報 告 を発 表 した(森 安 ・オチル1999,pp.122-125).先 行研 究 の状 況 など

について は,こ れを参 照,吉 田 豊が 従来 の解 釈を大きく読 みかえる,最 新 のソグド語 テキストを発 表 している.
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いる(注6).ク レメンツらによって碑文の拓本が現地で作製され,簡 略な報告書とともにその拓本がラ

ドロフに届けられた.折 しもラドロフは現地調査 の成果として,1892年 からオルホン碑 文,オ ンギ

碑文(注7),イ ェニセイ河流域 の突厥文字碑銘や諸遺蹟などの写真 図版を調査報告書 『アトラス』

シリーズとして刊行していた.彼 はクレメンツらの成果をその第4分 冊(4.Lieferung)に 収 録し,

1899年 に公にした,こ れにはトニュクク遺蹟の写真と碑文の拓本写真が掲載されている。すなわ

ちTaf,CX,CXVIIは トニュクク遺蹟周辺の写真,Taf.CVI-CVIIIは 碑 文自体の写真である.

そ のうちTaf.CIX-CXVIに1.と ナンバリングされた各ページの最上段にある写真(Taf.CXV

の みは1.と2.)が クレメンッによって採集された拓本の写真である.そ して,2.と ナンバリングされ

た下段の写真(Taf.CXVだ けは3.)は ラドロフが修正を施した拓本の写真である.彼 の 『アト

ラス』は研究者に新 たな碑文史料を提供することとなり,文 献研 究の端緒 となったのである.

同 時にラドロフは突厥碑文のテキストに関する一大編著(ATIM)を 執筆,刊 行していた.第

1分 冊(1.Lieferung)は オルホン碑文の翻字(Transliteration)・ 再 建形(Transcription)・ ド

イツ語訳を収録している.第2分 冊(2.Lieferung)は 第1分 冊の付録 であり,語彙索引のほか,

ヴァシーリエフ(W.P.Wassiljew)に よるキョル=テ ギン碑文とビルゲ可汗碑文の漢文面のドイツ

語訳を掲載する.第3分 冊(3.Lieferung)で はオンギ碑文のほか,カ ラバルガスン碑文も研 究

対象となった(注8).更 に続編(NeueFolge)が 編 集され,ラドロフによる突厥碑文の言語学的研

究と,バ ルトリドによる碑文の歴 史学 的考察とに充てられた.

トニュクク碑 文研究 はこのシリーズの最終巻,第2編(ZweiteFolge)と して1899年 に刊行

された.本 巻には3人 の研 究者がそれぞれの関心から論文を寄稿している.ま ずラドロフ自身が

"DieInschriftdesTonjukuk
."と 題 して,トニュクク碑文の翻字と再建形テキスト,ドイツ語によ

る翻訳と訳註を発表した(Radloffl899)。 これによってトニュクク碑文テキストのローマ字転写

が初めて学界 に紹介された.次 にヒルトが,漢 文史料を利用したトニュククについての論考を執筆

し(Hirth1899),さ らにバルトリドが,ア ラビア語史料を用いた第二可汗国の西方遠征 について

の論文を掲載している(Barthold1899).

注6遺 蹟 の所 在 地 は,ト ゥブ県 ナライハ 市 内,北 緯47度41分,東 経107度28分,遺 蹟 やそ のプラン図 につ いて は,Aalto1958,

pp.5-7;Hal駭1982,pp.58-59;大 澤20G2,p.169を 参 照.碑 文 は,テ キストの 冒頭 を含 む南 側 に立つ 石 柱 をトニュクク第1碑 文(高 さ

243cm/35行),テ キスト末 尾を含む北 側 に立つ 石柱 を第2碑 文(高 さ217cm/27行)と 区別 している.

注7オ ンギ碑 文 ・遺 蹟の研 究 状況 は,片 山 章雄 ・大 澤 孝の報 告(森 安 ・オチル1999,pp.126-136)や 大澤1999a&bを 参照,

注8カ ラバ ルガスン碑 文 については近 年,森 安 孝 夫 と吉 田 豊によって多 くの新 見解 が 発表 されて いる.特 に森安 は,吉 田豊 の提 案 した

この碑文 の ソグド語 面 にお ける新 たな読 みやそ の他 の史料 を駆使 して,碑 文 全体 をウイグル=マ ニ教 史 の流れ の中に位 置 づけると同時 に,中 央

ユ ーラシア史の視 点か らウイグルの歴 史 的役 割を描 いてみせ た(森 安2002).碑 文 の研 究 状況 などは,森 安 孝夫 ・吉 田豊 ・片 山章 雄 による報

告 を参 照(森 安 ・オチル1999,pp.209-227).
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一方
,先 駆けて突厥文字を解読していたトムセンは,前 著(Thomsen1896)の 補 訂のために

トニュクク碑 文を利用し,そ の成果を1916年 に発表した(Thomsen1916).こ の著作はトニュ

クク碑文 についての専論ではないものの,随 所 で彼の新 見解 やラドロフの三大碑 文の解釈 に対

する代案がみられるため,突 厥碑文のテキスト読解には不可欠なものである。本書におけるトニュ

クク碑文 からの引用箇所は,巻 末の索引で大まかではあるが検索することができる.

1922年,ト ムセンは続いてオルホン碑文の全訳とともに,トニュクク碑文の全 訳をデンマーク語

で発表 した(Thomsen1922).こ れ はトムセンの全集の一部として発表されたもので,オ ルホン

碑 文と同じく,トニュクク碑 文についても碑文自体の解説と翻訳しか掲載されていない(lbid.,pp.

502-511).し たがって,各 碑文の翻字と再建形は掲載されておらず,残 念ながら,我 々はそれら

を彼の翻訳やThomsen1916な どの著作 から類推 するしかない.

このトムセンの研究成果はシェダー(H.H.Schaeder)に よってドイツ語訳された(Thomsen

1924).こ のドイツ語版は三大碑文の翻訳であるが,ト ムセンによる碑 文の解説と,簡 単な訳者註

も含 まれており,研 究者 がトムセンの成果を引用する際 に広く利用 されるものである。さらにトムセ

ンの研究成果はロス(E.D.Ross)に よって英語にも翻訳 された(Thomsen1930).こ の英語

版 においては,トニュクク碑 文のみが翻訳されており,ロス自身の訳者註 などは付 されていない.

トムセンの研 究に関連して特筆すべきは,トムセンがラドロフの公開した 「アトラス』の拓本 のほ

かに,ラ ムステッドによってフィンランドに将来されていた写真や拓本などを参照していたことであ

る(注g).ラ ムステッドは1899年 と1909年 に現地で調査 したことが知られているが,彼 はシネゥス

碑 文とスージ碑 文の研 究のみを発表していただけで(Ramstedtl913),ト ニュクク碑文について

の論考を発表していなかったのである(注10).

以 上 のラドロフ,トムセンの研究に触発 されて突厥碑文の研究が進展することになる.トルコの

オルクンは古代テユルク文字史料の集大成を完成させた(ETY).本 シリーズにはタラス河流域で

注9Thomsen1924,pp.161-162か らトムセンとラムステッドが 資料 協 力 して いたことが 判 明 する.た だし1920-1930年 代 にラムス

テッドが コペンハ ーゲンのトムセンのもとに送った拓 本 は,1970年 代 以 降に紛 失してしまったようである,昨 年,エ ルダル(M.Erda]〉 とシャルリップ

(W.E.Schadipp)両 氏 が コペ ンハ ーゲンを訪問 した際 には,所 在 がつか めなかった.ま た,フ ィンランド隊の一 員 としてラムステッドが将 来 した拓

本 や写真,研 究メモの存 在 は,Aako1958,pp.7-8に 言及 されており,そ の成 果 をアールトが利 用 している.と ころが,こ の拓 本は,Hal駭1978,

p.99に ヘ ルシンキのフィノ≡ウゴール協 会 に一部 が所 蔵 されていると記 載 があるものの,現 在 は失 われてしまったようで,フ ィンランドにはトニュクク

碑 文 の拓本 は存在 しないという,以 上,拓 本 の所 在 についての情 報 はヘルシンキ大 学 のルイバツキー博 士(V.Rybatzki)か らの私信 によってう

かが い知 ることができた,ご 教 示くださった博 士 のご厚 意に心 より感謝 したい.

注10シ ネウス碑 文 の最 新テキストが,現 地で採 拓 された拓 本を検討 した森 安 によって発 表 されている.ラ ムステッド以 来80数 年 間,長

きにわたり通 用して いた読み が数 多く修 正 されている(森 安 ・オチル1999,pp.177-195>.最 近,カ マロフがシネウス碑 文につい ての論考 を発

表 しているが,上 記 の新 テキストに目を通 していない(Kamalov2003),

東 ウイグル可 汗 国とキルギスとの関係 を示 唆 す るスー ジ碑 文 につ いては,護1975;田 坂1978;Bazin1990を 参 照,
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発 見された碑 文群 や,古 代キルギス人によるイェニセイ碑 文群,敦 煌出土 の突厥文字文書など

も含まれている.彼 はその第1巻 を突厥時代 の諸碑文にあてた.ト ニュクク碑 文テキストの翻字 ・

再建形 ・トルコ語訳が掲載されており,最 後に簡単な註がある(ETYI,pp,100-124).第3巻

には 『アトラス』 から転 載したトニュクク遺蹟 ・碑文の写真と,彼 がフィンランドから取 り寄せた拓

本写真が掲 載されている(ETYIII,pp.218-234).た だしそれらの画質は良好ではない.

また,ス プレングリングの連作によってもトニュクク碑文が紹介された(Sprengling1939).彼

は碑文の翻訳を行っているものの,そ れは第1碑 文の南面までにとどまる不完全なものである.

我 が 国でもラドロフやトムセンらの成果を取り入 れた研究が発表された.岩 佐精一郎 は第二可

汗 国復興 史を著 述した際に,漢 籍 史料 の他,オ ルホン碑文やトニュクク碑文などを利用して,突

厥の地理 的な動向を詳細 に描 いてみせた.ま た,碑 文中に現れる民 族名やビルゲ可汗碑 文の紀

年問題についても考 察している(岩 佐1936a&b&c).

続 い て小 野川秀美が三大碑文 の訳註を行った(小 野川1943).ト ニュクク碑文についても再

建形と和 訳 ・註解 が提示されている.小 野川の研 究は主としてラドロフとトムセンの研究に依拠し

ているが,彼 の訳註は,漢 籍史料を駆使して碑文テキストの地理 ・年代比 定などを試みた点で,

日本 の学界で現在でも高く評価 され,多 くの研究者によって引用されている(注11).

ソヴィエトのマロフはオルクンに続いて古代テユルク語 史料集成を編修したが(Manorl951),

その 際にトニュクク碑文 のテキストも採録 した.彼 はトニュクク碑文 について翻字 ・再建形テキスト

を作成し,ロ シァ語訳を施した.そ して碑 文の言語学 的な特徴についての簡単な研 究ノートを付

している(lbid.,pp.56-73).彼 のこの労作 はソヴィエトの古代テユルク学の一大 成果であり,ソ

ヴィエトの後進研 究者たちが第一 に参照するテキストとなった.

皿.新 たな碑文テキストの誕生

1958年,フ ィンランドのアールトは自らの現 地調査を反 映させたトニュクク碑 文の新たなテキス

トを提 示した(Aalto1958).ラ ドロフの 「アトラス』 発表から約半世紀後のことであった.こ れ

にはlgo9年 にラムステッドが再調査した際にペルシ(s.P舁si)と 撮 影した16枚 の碑文写真や

(lbid.,pp.14-29),1957年 にアールトが遺蹟と碑 文の調査をした際の報告が掲載されている.

碑 文 自体 の鮮明な写真としては初めて公になったもので,後 の研 究者 によりしばしば参照されるも

注11岑 伸勉 もラドロフとトムセンの成 果 を利 用して 三大 碑 文 の漢訳 をして紹 介してい る(岑1958,pp.857-926).古 代 テユルク語 の

知識 については 限界 があるものの,漢 籍 史料 を積 極 的 に利 用 した点で 評価 されよう.
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のである.本 論文でアールト自身は碑 文の翻字 ・再建形を提示して,ド イツ語の訳註を施している.

彼 の発表したローマ字転写テキストは,公 開された写真とともに,現 在,諸 珊 究者の基本テキスト

となっている.

フランスのジローは上記のアールトが発 表した写真 やテキストを参 照してはいないものの,ラ ド

ロフ ・トムセン・オルクン・マロフらの研 究を踏まえて,トニュクク碑文 についての専著を発表した

(Giraud1961).彼 は翻字 ・再建形 ・フランス語訳 の他,各 行 に詳細な註を付 けた.更 に巻 末

ではトニュクク碑 文における突厥 文字の表記法研究 ・音韻研究も行っている.彼 は,前 年に突厥

碑文を利用した突厥史の単著も発表していたが(Giraud1960),こ の 連作 は後の歴史研究に大

きな影響を与えた.

突厥碑 文を総合的に研究したのはトルコ共和 国のテキンであった.彼 は1968年 に突厥碑文

の文法書を著 した(GOT).こ の著作には各碑文の翻字こそ掲載されてはいないものの,≡:大 碑

文と,後 述するキュリ=チ ョル碑文 ・オンギ碑文の再建形と英語訳 が掲載されている。その文法

篇には,突 厥文字による表記の特徴が,一 部 は翻字形まで表示されて解説されている.ま た,本

書の語彙索引の項 目も参照に便 利で,現 在でも突厥碑文研究において欠かせない1冊 である.

突 厥碑文を網羅しようとする試みはアイダロフによっても行われており,ロ シア語による著作 が発

表された(A#Aapos1971).本 書 にも突厥碑 文や文法事項の解説のほか,各 碑 文の翻訳 が収

録 されている.トニュクク碑文については翻字と再建 形 ・ロシア語訳が付 されている(lbid.,pp.

319-333).ま た,彼 は突厥文字碑 文の研究 目録も編 集している.ソ ヴィエトにおける研 究を中心

に,収 録研究の対象はイェニセイ ・タラス碑文 にも及ぶものである(A#,qapoB1979).そ の後,ソ

ヴィエトではコノノブが突厥碑 文における古代テユルク語の文法書を発表した(KoHoHoB1980).

1969年,ポ ーランドのトゥリヤルスキがモンゴルで碑文調査を行った.彼 はクローソンと協 力し

てキュリ=チ ョル碑 文の訳註を発 表している(Clauson&Tryjarskil971)(注12).こ の他にクロー

ソンは,トゥリヤルスキの調査結果を利用して,1971年 にトニュクク碑文についての示唆的な論考

を発表した(Clauson1971).翌 年,彼 は古代テユルク語の辞書 『13世 紀以前のトルコ語語源

辞典』 を出版したが(Clauson1972),こ の辞 書は古代 テユルク語の辞書として現在でも最高

峰のものである.た だし,トニュクク碑 文を含む突厥碑 文のクローソンによる読みと解釈 はこの辞

書の各項目に散在 しているので,丹 念に検索する必要がある.

注12キ ュリ=チ ョル碑 文 があるイフ=ホ ショートゥ遺 蹟 は1912年 にコトヴィッチによって発 見され ていた,キ ュリ=チ ョル碑 文 はサ モイロヴィ

チによって解 読 され,発 表 されている(Kotwitz&Samo�ovitch1928).こ れ らの詳 しい研 究 状況 や テキストの解 釈 につ いては,内 藤1998

や林 俊 雄と大 澤孝 による研 究報 告(森 安 ・オチル1999,pp.148-157>を 参照.こ の碑 文 中にはトニュククの名 前 が読 みとられる箇 所(西 面1

行 目)が 存 在 し,今 後 の研 究の 進展 が希 求される.

119



以上 のような研 究 環境 のもと,突 厥 碑 文を積極 的 に取 り入れた歴 史研 究 が発 表されてき

た,先 述 したフランスのジローの研 究(Giraud1960)や ソヴィエトのクリャシュトルヌィの研 究

(KSI礬ITOpHblY11964),日 本 の護雅夫の研究がその代表である.な かでもクリャシュトルヌィはト

ニュクク・阿史徳元珍 同一人物説を確立 したのみならず(注13) ,東 ゴビで発見されていたチョイル

碑文中にトニュククの活躍を読み取り第 二可汗国に布ける彼の役割を強調した(注14).護 雅 夫は

岩佐 ・小野 川らの研究成果やジローやクリャシュトルヌィらの海外の諸研 究を吸収し,突 厥 の国

家構造や社会構 造などを漢籍や碑文史料を用いて解明した(護1967&1992&1997).護

雅 夫による一大成果は,現 在,我 が国の突厥研究者が真 っ先におさえておかねばならない研究

である.

皿.近 年の研究状況

その後もトニュクク碑 文を用いる論考は発 表され続けてきたが(注15),碑 文全体を取り扱う研 究

や訳註などはしばらく発表されなかった.そ のような状況下,テ キンによって久しぶりにトニュクク碑

文全体が取り上げられた(Tekinl994).ト ニュクク碑文の訳註書であるこの著作 は翻字,再 建

形,ト ルコ語訳注で構成されている.こ こで彼が読み改めた主要箇所 は翌年,論 文にまとめられ

て発表されている(Tekinl995a)(注16).

注13ト ニュクク ・阿 史徳 元珍 同 一 人物 説 のアイデアはヒルトによって既 に提 案 されてい たが(Hirth1898),ト ニュククの名 前 から音 韻

学 的 に論証 したのが クリャシュトルヌィであった(K朋 丗TopHH嗣964&1966).護 雅 夫 も彼 の 同一 人物 説を支持 し,さらに彼 の論 を碑 文史 料 と漢

文史 料をあわせ て補強 してみせ た(護1965&1972).

注14Cf,KJIAIIITOPHb[YIl971:KnxmTOpescin1980(加 筆 版);護1976.チ ョイル碑 文 は現 在 ウランバ ートル市 内の民 族史 博物 館 に

所 蔵 展示 され ている.な お,ト ルコ共 和 国の セル トカヤが その研 究 史を整 理 している(Sertkaya1998),

注15も ちろん本 文 で挙 げ た研 究の 他にも,突 厥 碑文 テキストに関 わる研 究 が多 く存 在 す るが,こ こで は代 表 的なものを紹介 す るに留

め る.オ ルホン碑 文 中の記 事 内容 の 年代 決 定 につ いては,岩 佐 らの研 究 に先 立 つマルカルトの研 究が ある(Marquartl898).碑 文 中の年 代

記載 法 ・古 代 テールクの暦 法 につい てはバザ ンの研 究 を参 照(Bazin1974&1991).バ ザ ンは古 代 テユルク史 に関 する論 考を数 多く発 表 し

て おり,主 要 論 文が1冊 に再録 された(Bazinl994).概 括 的 ではあ るが,現 地 調 査 を行 ったイスルの 突厥 史 研 究(遺 稿)が 発 表 され てい,

る(Jisl1997).地 理 的側 面 か らも研 究 が なされてお り,特 にトニェクク碑 文 に関 わるもの としてはCzegl馘y1962;Tezcanl995が ある.官

称号 につい てはボンバチ の研 究が 代表 的(Bombacil970&1974).突 厥 碑 文上 の特 定 の単語 に焦 点 を当て た研 究 としては,Bertal994;

Zimonyi2003な どが ある.ト ニュクク碑 文 の部 分 的な読 み直 しを試 みた研 究 に,Hazai1970;Tezcanl978;Sertkayal979;BertaI995;

Alyllmaz2000な どが ある.セ ルトカヤ は突厥 史 ・突厥 碑 文 に関 わる数多 くの研 究 を発 表しているが,そ れらが1冊 に再 録 され,参 照 しやす

くなった(Sertkayal995).な お,古 代 テユル ク研 究 の 目録Bibliographiealtt�kischerStudien.(OrientalistikBibliographienund

Dokumentationen9),Wiesbaden2003.が 編 集 された.網 羅的 なもので はないが,関 連研 究 も数 多 く掲 載 されているので参 照 されたい.

注16テ キンは1988年 にオルホン碑 文 の訳書 を発 表 していた(Tekin1988).再 建 形 テキストとトル コ語訳 で構 成 される本書 には,残

念なが ら註 が ない.後 にも彼 は三 大碑 文 の翻 訳 書をフランス語とトルコ語 で出版 しているが(Tekin1995&1998),註 釈部 分 は省 略され ている.
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資料 環境へ の貢献 として,ト ルコ共和 国か ら出版された突厥 碑 文の図版 集があげられる

(Vasiliyev1995).こ れ は 『アトラス』から諸突厥碑 文の写真 や拓本 写真,遺 蹟地図などを

厳選,再 録したものである.トニュクク碑 文については,ラ ドロフの 『アトラス』掲 載の拓本 写真と

遺蹟写真が掲載され,拓 本の参照が容易になった.ま た,ラ ドロフの業績紹介も付されている.こ

の出版事業は冒頭 で述 べたトルコ共和国の協力 開発省(TIKA)が 主 導しており,突 厥 史を自

国史の一部として理解しようとするトルコ共和国の熱意が汲み取られる.

1997年 には,ル イバツキーによってトニュクク碑文の訳註書が発表された(Rybatzki1997),

本 書 は翻字と再建形,ド イツ語訳を掲載している.特 筆すべきは近年の内陸アジア言語学や古代

ウイグル文書の研究成果を取り入れた豊富な註釈で,本 書は我々に新たな研 究の広がりを示して

くれる.な お,彼 はトニュクク碑 文テキストを音韻という側面から考察する論考や,突 厥碑文 中の

突厥 ・ウイグルの称号問題 を扱う興 味深い論考を発表している(Rybatzki1999&2000).

中国 では茜伝明が突厥碑文テキストにおける諸問題 を扱う著作を発表した(茜1998).主 に

碑文上の地名などの語句について,関 連する漢籍史料と照合させつつ碑文テキストの解釈 を提

示し,三 大碑文などの訳註も付載している.今 後,中 国の研究者 に利用されるものと思われる.

また,タ ウベがトニュクク碑 文の一部をドイツ語訳して発 表している(Taube2002).ア ールトの

写真から得られた翻 字と再建形とドイッ語訳 ・註釈が1～16行 目まで掲載され,補 遺として17

～32行 目までのメモが付されている.こ れは彼 の所 属する大学のゼミナールの成果であるという.

近 年の古代 テユルク学の成 果も利用しているが,引 用文献などはルイバツキーの著書 に依拠して

おり,な により訳註が部分 的なものに留まっていることが惜しまれる.

そ の他,突 厥文字碑 文の文法書 が2点 出版されている.ひ とつはシャルリップのトルコ語と

英語で書かれた文法入門書(Scharlipp2000).も うひとつはテキンのトルコ語の文法書 である

(Tekin2000)。 後 者は単に彼 の前著(GOT)の トルコ語版ではなく,新 たな指摘も見られるた

め,関 連事項は逐一確認が必要である.

以 上,概 観してきたように,突 厥碑 文を再検討しようとする気運が古代テユルクの歴 史 ・文献

学の立場およびトルコ共和 国政府の政策という側面から高まっている.最 後 に,そ のような気運が

現地調査に結実した成果を紹介したい.

まずは本稿の 「はじめに」 で述べた日本のビチェース=プ ロジェクトである.こ れは突厥 ・ウイグ

ル時代の研 究者だけでなくモンゴル時代の研 究者 も協力して推 進した一大事業で,現 時点では

仮報告書が刊行された段 階だが(森 安 ・オチル2000),本 稿 でしばしば述べ てきたように,多 く

の新発見を提供している.本 書には,突 厥 ・ウイグル ・モンゴル時代の遺蹟の調査報告や,い く
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つかの碑文について訳註付 きの最新テキストが掲載されている.トニュクク碑文の最新テキストは,

ここでは発表されていないが,遺 蹟の景観情報や,非 常 に簡単ではあるが 『アトラス』掲 載ラド

ロフ拓本の捏造について指摘がある(lbid.,p.58).こ のプロジェクトによって将来されたトニュク

ク碑 文の拓本2セ ットは,現 在,大 阪大学 に所蔵されており,そ の他 の碑文とともに拓本写真が

刊行準備中である.ま た,こ れに関連して,本 年度はトニュクク碑 文の部分拓も大阪大学に将来

された(注17).今 後 さらに遺蹟調査報告や碑 文の訳註などが刊行される予定である.

次 に,トルコ共和 国のモンゴル国における事業については,冒 頭 で述べた突厥時代の遺蹟調

査の報告書 ・図版集が早くも出版されている(Sertkaya&Alyllmaz&Battulga2001).こ

の事業の対 象は,突 厥 の三大碑文のほかブグト碑文やキュリコチョル碑 文などの突厥時代の諸

碑文や,シ ネウス ・タリアト碑文などのウイグル時代の諸碑文にも及んでいる.トニュクク碑文 につ

いては註釈がないものの,トルコ語と英語の翻訳が付載されている(∬bid.,pp.121-152).諸 碑

文における新たなテキスト研究を提示することが本 図版集 の目的ではないが,こ こには各遺蹟の

解説や景観写真 ・碑文自体 の写真 が多数掲載されており,本 書がモンゴル国における遺蹟 ・碑

文の研 究に裨益するところは非常に多 いと言える.な お,ト ルコ共和 国はこの調査事業にともない,

トニュクク遺蹟のすぐ側にコンテナを建造して,石 人などの遺 品を収容 ・保存している.そ れ故,

本 書も,ビ チェース=プ ロジェクトの成果とともに,遺 蹟のより過去の状態を知る上で大変貴重な資

料である.

以 上,特 にトニュクク碑文の研究 史を概 観してきたが,近 年のモンゴル国における調査結果が

実際に反映された歴 史研究 はまだ少なく,研 究はスタートラインに着いたばかりと言える.碑 文の

解読や歴史的考察は,依 然として歴史 ・文献学者の課題となっている.今 後,碑 文の拓本写真な

どの一次史料が,そ してそれを全面 的に利用した研究が発表されるであろうが,歴 史学と考古

学双方の成果を取り入れた研究がますます要求されよう.本 稿で述べたように,突 厥碑文研究は

常に考古学 的調査,資 料収集とともに歩んできた.我 々には,専 門領域 を横断する研 究成 果を

生み出すという諸先学の培った研 究環境を継承し,活 かしてゆく姿勢が必要なのである.

注17現 在までに著者が実見調査によって確認した大阪大学以外のトニュクク碑文の拓本所蔵機関は,モ ンゴル科学アカデミー歴史研

究所のみである.今 夏,同 研究所オチル博士(A.04mp)の 協力を得て,著 者が第二碑文の南面(2枚)・ 東面・北面の計4枚 の拓本が所蔵

されていることを確認した.オ チル博士には部分拓採拓の際にもご尽力頂いている.ここに博士のご協力に対して心より感謝申しあげる.
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