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Farbigkeit und Vielfalt

Einiges zum Pfau und seinen Bezeichnungen
in den zentralasiatischen Sprachen'

Volker Rybatzki

Der in Indien und Sri Lanka beheimatete, gut zaihmbare Hiithnervogel Pavo cristatus
heift mit ungekléarter Etymologie gr. fads (dial. auch tahds) und von hier aus, die
genaue Entlehnung ist nicht klar, weiter lat. pavo oder pava, deutsch Pfau, eng-
lisch peacock, russisch pavlin, franzosisch paon, ungarisch pdva etc. (). Indischen
medizinischen Schriften zur Folge, war das Fleisch des Pfaus eine wertvolle
Medizin bei der Behandlung von zusammengezogenen Gliedern; weiterhin wurde
es als Mittel gegen verschiedene Arten von Giften eingesetzt. Das Fett des Pfaus
wird auBerdem seit langem als ein Artikel von therapeutischem Wert geschitzt. Wie
schon zur Zeit ASokas im 3. vorchristlichen Jahrhundert, war Pfauenbraten auch im
19. Jahrhundert unter den Européern Indiens ein verhdltnisméfig konventioneller
Teil der Ernéhrung, einer weiteren Ausbreitung standen jedoch Vorurteile der Hin-
dus gegeniiber. Wenn das Fleisch des Pfaus zur rechten Zeit gegessen wird, soll es
an das des Truthahns erinnern und keinesfalls von geringerer Qualitét sein, wenn es
jedoch zur falschen Zeiten genossen wird, soll es geschmacklos und uneinladend
sein (CHAKRAVARTI 1906.363-364; KARTTUNEN 1989.169; WatT 1892/1972.116-117).
Nach HauenscHILD (2003.249) erfolgte die Einfiihrung des Pfaus im Nahen Osten
und im Mittelmeergebiet vor rund 4000 Jahren. Diese Schitzung scheint viel zu
hoch gegriffen zu sein. Einer der #ltesten Belege wird gewohnlich mit Berichten
aus der Bibel, genauer gesagt dem Buch der Konige (1 K. 10,,) verbunden. Hier
wird von Expeditionen iiber das Rote Meer nach Ophir und Tarsis berichtet. Die
beiden Orte sind jedoch, wie heute angenommen wird, nicht in Indien zu lokali-
sieren. Letzter Ort ist wahrscheinlich mit westlichen Teilen des Mittelmeeres zu
verbinden, Ophir wiederum wird heute mit der nordlichen Kiiste Somaliens iden-
tifiziert (KARTTUNEN 1989.15-19). Die genaue Bedeutung des hier erscheinenden
hebriischen Wortes (P1.) tukiyytm, (Sgl.) *tukkt, welches in diesem Zusammenhang
auch mit ‘Pfau’ ilibersetzt worden ist, ist nicht bekannt. KOEHLER & BAUMGARTNER
(1958.1028) sahen das Wort urspriinglich als ein Schallwort an, und gaben als mog-

1 Bei Klaus Karttunen bedanke ich mich fiir indologische und griechische Ratschlige,
sowie fiir die Miihe, das Manuskript auch mit den Augen eines Ornithologen gelesen
zu haben; an Hannu Juusola geht mein Dank fiir die Hilfe in semitischen Fragen.
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liche Ubersetzungen ‘Perlhiihner, Hithner, Affen’ an. In der zweiten Auflage ihres
Werkes (1999.1731) verwiesen sie auf die Bedeutungen ‘Pfau’ (< Dravidisch; |),
‘Affe, genauer: Pavian’ (< Agyptisch), oder ‘Federvieh, Hiihner’, sie ziehen jedoch
die Bedeutungen a und b vor. Die Bedeutung ‘Pavian’ wird weiterhin von MALAMAT
(1983.7-8, 26-28), die Bedeutung ‘Perlhithner’ von STEUER (1989.890) vertreten.
Das moderne Hebriische kennt das Wort fukk? in der Bedeutung ‘Papagei’. Weiter:
Encyclopedia Biblica 111/1902.3640-3641; Grepert 1993a.190-191, 1993b.221-223.

Erst ab der Zeit der Achdmeniden (549-330 v. Chr.) gibt es unumstofiliche Be-
lege dafiir, daB der Pfau von Indien in den Westen gebracht worden ist (KARTTUNEN
1989.25). Die Einfiihrung nach Griechenland erfolgte, zuerst als grofie Seltenheit,
wohl im 6./5. Jh. v. Chr. iiber Babylon (Pfauenthron) nach Paldstina und iiber den
Iran (daher médikos ornis «medischer/persischer Vogel») und Vorderasien nach
Samos. Zu diesem Zeitpunkt war der indische Ursprung des Vogels nicht bekannt
(KARTTUNEN 1989.27-28, 52; 1997.168, 207-208, 330). In Samos war der Pfau das
heilige Tier im Heratempel (Antiphanes bei Athenaios; aber auf samischen Miinzen
erst im 2. Jh. v. Chr.). Nach Plutarchos zeigte man den Pfau gegen Eintrittsgeld im
5. Jh. v. Chr. in Athen in den Zuchtanlagen des Pyrilampes und Demos bei Neu-
mond. Die Eier verkaufte man teuer an Ziichter. Im Lat. ist der Eigenname Pavo im
2. Jh. v. Chr. belegt. Varro gibt genaue Vorschriften iiber seine Zucht und den erziel-
baren enormen Profit. Der von Quintus Hortensius erfundene Pfau-Braten galt als
Hoéhepunkt der Schlemmerei, noch gesteigert durch Pfau-Hirn und Pfau-Zunge. Zo-
ologisch beschreibt ihn ausfiihrlich Aristoteles, offenbar aus personlicher Kenntnis.
Im Gegensatz zur dufleren Schonheit, bei der immer wieder die schillernden Augen
hervorgehoben werden, stand der angeblich schlechte Charakter des Pfaus. In der
Mythologie war der Vogel der Hera/Iuno heilig, wie z. B. auf einer Goldmiinze, die
im Auftrag von Sabina, der Frau des Hadrian in der Mitte des 2. Jahrhunderts n.
Chr. geprigt wurde zu sehen ist. Auf der Riickseite dieser Miinze steht funo auf der
linken Seite und zu ihren Fiiien steht ein Pfau. Von Kiinstlern wurde der Pfau erst
in der romischer Zeit, auch von den Christen, etwa auf Sakrophagen héufiger dar-
gestelit; in der Zeit bis zur friihen augustinischen Periode wurde er jedoch anschei-
nend noch nicht abgebildet. Er war wegen der sternenartigen Augen das Attribut des
Himmels und des Paradieses. Auf Mosaiken findet er sich aber oft auch nur (wie
der Fasan) seiner Schonheit wegen, so etwa auf dem Weinrankenmosaik von Sab-
ratha (Crossroads of Asia, p. 176; HeaN 1911.355-363; HUNEMORDER 2000.680-681;
Tammisto 1997); weiter: BEARMAN et al. 2000.403; DonzeL 2002.410, 411.

Obwohl einige Bezeichnungen des Pfaus aus mitteltiirkischen und uigurischen
Texten bekannt sind (|), scheint der Wanderweg des Pfaus zu diesem frithen Zeit-
punkt nicht iiber Zentralasien verlaufen zu sein, sondern fiihrte von Nordwestindien
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und Afghanistan, den Karawanenwegen des Irans folgend, iiber Mesopotamien in
den Nahen Osten und die Mittelmeergebiete. Aber auch fiir spitere Zeiten ist es
nicht ganz klar wie gut der Pfau bei den verschiedenen tiirkischen Vo6lkern bekannt
war. Aus den Erinnerungen Babirs, in denen der Pfau als ein Vogel, der fiir Hin-
dustan charakteristisch ist, beschrieben wird, gewinnt man den Eindruck, da der
Pfau in seiner Heimat Zentralasien nicht bekannt war: “The peacock is a colourful
and ornamental animal, although its body, like that of a crane, but not so tall, is not
equal to its color and beauty. On both the male’s and female’s head are twenty to
thirty feathers two to three fingers long. The female has no other colorful plumage.
The male’s head has an iridescent collar, and its neck is a beautiful blue. Below the
neck its back is painted yellow, green, blue and violet. The eyes on its back are very,
very small. ... Under the eye feathers are shortish feathers like those of other birds.
Its true tail and wing feathers are red. The peacock occurs in Bajaur and Swat and
lower; farther up, in Kunar and Laghman, it occurs nowhere. It is less capable to
flight than even a pheasant and cannot do more than one or two short flutters. ... In
the sect of Imam Abu-Hanifa it is licit to eat it. Its meat is not without flavor, rather
like the partridge, but one eats it, like camel, only with reluctance” (HAUENSCHILD
2006.123-125; THACKSTON 1996.337).

Kuda, eine der von den Tochariern bewohnten Oasenstiddte Ostturkestans, war in
den ersten Jahrhunderten n. Chr. bekannt fiir die groe Anzahl von Pfauen, die hier
nicht nur geziichtet wurden, sondern auch in grofen Scharen in den Bergen und Té-
lern zu finden waren. Allein das Konigshaus soll iiber 1000 Pfaue gehalten haben.
Von den Kudanern wurden die wilden Pfaue gefangen, und sowohl wilde wie auch
gezihmte Pfaue dienten ihnen als Nahrung. Im 4. Jahrhundert waren Pfaue, neben
Pferden, Zebus, Elefanten, Asbest und anderen kostbaren und seltsamen Dingen aller
Art, eines der Geschenke, die den Liang-Staaten von Kuda und den anderen Stadt-
staaten Ostturkestans dargebracht wurden. Seit wann der Pfau in Kuc¢a heimisch war,
148t sich nicht feststellen (Liu 1969.16-17/161, 63/156).

Bei den Chinesen war der Pfau seit der Han-Zeit bekannt. Er wurde von ihnen als
westlicher Vogel, der in Kaschmir und den 6stlichen Teilen des parthischen Reiches
beheimatet war, angesehen. Der Pfau scheint ihnen jedoch nur aus Beschreibungen
von Reisenden bekannt gewesen zu sein, und die Kenntnisse des Vogels beruhten so
nicht auf selbststéindigen Beobachtungen (HULSEWE 1979.107). Erst in Folge der Er-
oberungen des modernen Siidchinas im 3. Jahrhundert n. Chr., machten die Chinesen
Bekanntschaft mit dem griinen Pfau Indochinas. Wéhrend der T’ ang Dynastie wurde
dieser Pfau, ‘der Vogel aus Viet’, fiir die Chinesen das Standardsymbol fiir den Sii-
den. Die Bezeichnung ‘Vogel aus Viet’ war jedoch eher ein symbolisches und litera-
risches Epitheton, als ein richtiger Name. Im Allgemeinen wird der Pfau im Chin. als
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FL# k'ung ch’iao ‘k’ung Sperling’® bezeichnet. Diese Bezeichnung ist “so geheim-
nisvoll wie sie alt ist”, wie von ScHAFER (1963.96-99; HackmanN & NoBeL 307-308)
bemerkt worden ist. Wie auch anderswo, wurde das Fleisch des Pfaus auch von den
Chinesen als duflerst wirksames Mittel gegen vegetarische und tierische Gifte ange-
sehen, weiterhin war das Blut des Pfaus ein Gegenmittel gegen das bosartige, halb-
magische Gift namens wu (ScHAFER 1963.98). Aus dem Chin. wurde das Wort in
einige mo. und tu. Sprachen des heutigen Kan-su/Ch’ing-hai Gebietes entlehnt: San.
kuntgia, Bao. kugce MYYC 638); Sal. kunse ~ kunsej ‘Pfau’ (Tenisev 1976a.398).

Im folgenden mochte ich einige der Bezeichnungen fiir den Pfau in zentralasia-
tischen Sprachen untersuchen. Das erste, am weitesten in den zentralasiatischen tu.
und mo. Sprachen verbreitete Wort geht auf Gr. tads zuriick. Nach dem Griechischen
etymologischen Worterbuch von Frisk stammt das Wort aus einer unbekannten ori-
entalischen Sprache. Gr. tads wurde einerseits in den groBSten Teil der europiischen
Sprachen entlehnt, die lautlichen Zusammenhinge zwischen den gr. und europi-
ischen Wortern sind aber unklar. Andererseits wurde das Wort auch ins Araméische,
Arabische, und weiterhin in das Khwarezmische und Persische entlehnt. Im letz-
ten Fall ist das Wort zuerst im Codex Cumanicus aus dem 13. Jahrhundert belegt,
letzteres Werk enthilt auch den éltesten Beleg des Wortes in den Tiirksprachen.
Moéglicherweise wurde das Wort aus dem Khwarezmischen oder Komanischen ins
Mittelmongolische entlehnt. Hier kann das Wort zuerst im Chih-yiian i-yii, einem
sino-mongolischen Vokabular, welches wihrend der Regierungszeit des Qubilai
qaghans, in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts zusammengestellt wurde gefun-
den werden. Die hier belegte Form daus ist sprachgeschichtlich héchst interessant,
da sie darauf hindeuten kénnte, daB der dem Chih-yiian i-yii zu Grunde liegende
Dialekt dem modernen Ordos-Dialekt nahe gestanden hat. Andererseits ist aber auch
zu beachten, dafl die Hauptfrau des Hiilegii qans, vom ethnischen Hintergrund her
eine Kereit, unter dem Namen fawus gatun bekannt war. Hier konnte tawus entwe-
der als Tu. tawus ‘Pfau’, oder aber als Tu. toquz ~ doquz ‘neun’ interpretiert werden
(RyBartzkr 2006.369-370). Im Mandschurischen ist weiterhin fojin, Sibinisch foron
cecike ‘Pfau’ belegt, es ist aber unklar wie diese Worter mit Mo. toyos verbunden
werden konnen (—).

Européische Sprachen (BEnkG 1976.138, CorTELAZZO & ZoLLl 1992.895-896,
MikrosicH 1886.234, SivpsoN & WEINER 1989.390-391, VASMER 1955.298, WALDE
1954.267, WARTBURG 1958.83-85) < Gr. tad¢ ~ tadg / tads ‘Pfau, auch als Fisch-

2 Chin. k’ung ch’iao: MChin Y k'uy”, MChinL *awy’, MChinE k*awy’ ‘hole; opening;
great; surname’ + MChinY #s"jew”, MChinL zsiak, MChinE #siak ‘kind of small bird;
sparrow’ (PULLEYBLANK 1991.174, 253). Im “Viersprachigen Spiegel” des Kaisers K’ien
Lung’s ist weiterhin Ma. kundujin, Chin. k’ung-tu-hu, Tib. yo-bya, Mong. kiindiigiin
‘Pfau’ belegt (LAUFER 1916a.80).
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name; ... aus unbekannter orientalischer Quelle’ (Frisk 1970.862); nach DOERFER
(TMEN §945) stammt das Wort wohl “aus einer verschollenen Mittelmeersprache”
> Aramiisch (Krauss 1898-99.257) > Arab. (FrRAenkeL 1886.118) > Khwar. ¢'ws
‘Pfau’ (BENziNG 1983.609); PersCC taos > ComCC taus [taus] ‘Pfau’ (lies: tavus?)
(BopROGLIGETI 1971.198, GroNBECH 1942.237, ScHaPkA 1972.164); MMoS/Chih
daus (Kara 1990.290) ~ /Hy ta-us ‘paon’ (MosTagrT 1977.100).

Arab.-Pers. ta’us ‘a peacock; ...; a name of a man’ (St 807b); Kurd. tawis ~
tawis (AMIRXAN 1992.448; WanBy & EpMonDs 1966.142); Taj. tovus (RaHiMI &
Uspenskaia 1954.396); Dari tawus (KisELEvA & MIKOLAICIK 1978.505); Pas. taos ~
tans (BeLLEw 1901/1980.33; Ramstept 1952.12, mit ungenauer Etymologie; SpiEs
1955.202). Urdu ta’iis (prop. ta’'wis, fr. tws ‘to be beautiful’) ‘a peacock’ (PLATTS
1974r.751). Iran. > Tu. (RASANEN 1949.127, VEWT 467b: com. krm. taus ‘Pfau’,
osm. tavus); Trkm. tavus [ta:] ‘Pfau; n. pr. f.” (Baskakov et al. 1968.611); Kkp. taiiis
‘Pfau’ (Baskakov 1958.628); Tat. tavis (GoLovKINA 1966.507) ~ tavus (XAMZIN et
al. 1965.538) ~ /Tobolsk tawis (MENGEs 1955.798, —) ~ /Krim tavus qusu und pava
(< It. pavone) (HauenscHILD 1998.50, 47), Bask. taiiis (AHMEROV et al. 1958.513);
Ozb. tovus (Borovkov 1959.439), Ozb/Buhara tau$ ~ taus (OLUFSEN 1905.53);
Trki tawus ~ taus ~ tagus ~ tos ‘peacock’ (JARRING 1964.298, MENGEs 1955.798,
Scuwarz 1992.162); Osm. tawus ~ ta’as = (PL.) tawas ‘the peacock, pavo cristatus;
name of a fort in the Caucasus’ (REpHOUSE 1921.1229, 1230); Tiirk. tavus ‘Pfau’
(Heuser & SEVKET 1962.614); Az. tovuz (Azizekov 1965.341); Kum. tavus ‘Pfau’
(Bammatov 1969.298), (—); weiter: TMEN §945. Tu. > MMoS («); EMoL foyos
(Kara 2001.112): (Lal/46v20-22) toyos toti kekiigei sarika civacivak toyos terigii-
ten eldeb sibayud ‘peacocks, parrots, cuckoo birds, magpies’, pheasants, peacocks
and other birds’, (1.al/49123) toyos-un kiijiigiin ‘the neck of a peacock’, (Mvy 4873)
toyus sibayun ~ (4875) toyus ‘peacock’; MoL toyus ~ tayus, KhalL togos ‘peacock’
(LEssING 1995.766, 818), Khal. rogos (Bawpen 1997.340, CeveL 1966.533, HANGIN
1986.495); Bur. togod [Subuun] ‘Pfau’ (éEREMISOV 1973.423); Ord. toyos ~ toyos
Siwii ‘paon; n. pr. £.°, toyos boro ‘gris pommelé (cheval)’ (MosTaerT 1941-44.665);
Oir(L) togos (Krucer 1978-84.500-501, Zwick 1853.296a); Kal. toy’s Sowin ~
Kal/Olét toy’s, /Dorbot toy’stn ‘Pfau’ (RAMSTEDT 1935.397); weiter: AMARZARGAL
1988.679, MYYC 639. Mo. > Tu. (JupaHIN 1965.750, VEWT 467b: tel. foyus, trki
3 Porres Interpretation von Skt. §arika als ‘acridotheres tristis, the Indian magpie’

(1967.101) ist nicht genau, vgl. Alnd. §arika (~ sarika) ‘«Maina»; gracula religiosa’
(MayrHOFER 1976.327; Tu/Add 12405), Skt. Sarika ‘a kind of bird (commonly called
«Maina», either the gracula religiosa or the turdus salica)’ ~ sarika ~ sarika ‘the
bird turdus salica’ (MoNIER-WiLLIAMS 1899.1066, 1209), Skt. sarika ‘Predigerkridhe’
(MyLius 1980.479); vgl. auch NPers. sar, sarak, sar? ‘Star’, nach St hat sarak auch die

Bedeutung ‘Nachtigall’ (ScHapka 1972.115-117). Das tochB Wort fiir ‘Predigerkrihe’
konnte wrausia gelautet haben (SCHWENTNER 1958a.167).
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tos, kir. tuv. toos; |). (7) Mo. > Ma. tojin (Hauer 1952-55.910, Rozyckr 1994.209:
[Mo. < 7*>Ma.], SSTM I1.191), (7 Sib. toron cecike ‘Pfau’ (Stary 1990.90). Ma. >
Sol. (Karuzykski 1971.47), Dag. tofin ~ tojin ‘Pfau’ (Karuzykski 1970.137, TopAEVA
1986.167).

Der Ursprung des Wortes ist unbekannt, in Anbetracht der Tatsache, dal der Pfau
aus Indien stammt, konnte es sich jedoch um ein indisches Wort handeln; manchmal
wurde ein dravidischer Ursprung, ndmlich fokai ‘tail, tail of the peacock, etc.” (DED
1:2916, I1:3538; Levi 1937.2871f; 1) vermutet. Wie jedoch von KARTTUNEN gezeigt
worden ist, gibt es keine iiberzeugenden dravidischen Etymologien fiir indische Pro-
dukte aus der prd-hellenistischen Periode (KARTTUNEN 1989.54); das Wort ist im Gr.
schon seit dem 4. vorchristlichen Jahrhundert, also aus pri-hellenistischer Zeit, be-
legt. Unter Umstéinden konnte das Wort lautmalerischen Ursprungs sein, da der Ruf
des Pfaus ungefihr fughu lauten soll.

Die mitteliranischen Sprachen kannten das obrige Wort fiir Pfau nicht, sondern
verwendeten eine beschreibende Bezeichnung: MPersM frasemurw [frSymrw ~
fr§ymwrw ~ fry§ymwrw] ~ Pahl. frasmurw [plSmwlw] (Boycg 1977.40, DURKIN-
MEISTERERNST 2004.157, MacKenzie 1971.33, SUNDERMANN 1973.123 + Literatur)
> Arm. > Georgisch parfamag- ‘Pfau’ (GippERT 1993a.191-196). Das Wort scheint
aus zwei Teilen zu bestehen, frase- + murw, letzteres ist PrthM morw [mrw ~
mwrw] ‘ant’ = MPersM murw [mwrw] ‘bird’; Baktr. mirgo ‘chicken’ < *mrga-, Aw.
maraya- ‘bird’, NPers. mury ‘bird, chicken’ (ScHAPKA 1972.247-267, SiMs-WILLIAMS
2000.204); Khot. mura ‘bird’, murdsa ‘a bird-eater, a vulture (K), peacock (B)’
(BaLEY 1979.336-337, Konow 1932.157; —); Pers. > Trki mury ‘foal, bird’ (JARRING

4 Vielleicht ist das ma. Wort als to (< Mong. foyus) + jin, wie von LAUFER (1916a.80)
vorgeschlagen wurde, zu erkldren. Das Element -jin scheint aber keine, wie von LAUFER
(id.) vermutet, ma. Endung zu sein; konnte hier eine Verbindung mit (|) Chin. %
#8 ying-wu bestehen? Interessanterweise erscheint dieses Element auch in anderen
Bezeichnungen des Pfaus im “Viersprachigen Spiegel” des Kaisers K’ien Lung’s: (i)
Ma. mololjin ‘Name des Pfaus in den heiligen Schriften der Buddhisten’, Chin. mo-yu-
lu, Tib. ma-yu-ra, Mong. mayara; (ii) Ma. kunduljin ‘Pfau’, Chin. k’ung-tu-hu, Tib. yo
bya ‘Vogel aus Yiieh’, Mong. kiindiigiin; (iii) Ma. yoljin ‘Kantonesischer Pfau’, Chin.
yiieh niao ‘Vogel aus Yiieh’, Tib. yo rma-bya ‘Pfau aus Yieh’, Mong. yogon; (iv) Ma.
Jjuljin, Chin. nan k’o ‘Gast aus dem Stiden’, Tib. lhoi rma-bya ‘Pfau des Siidens’, Mong.
emiirci *(??) Siidlicher’ (HAUER 1952-55.663, 601, 1023; LAUEER id.). Zur Bildungsweise
der ma. Wérter sei weiterhin auf die folgenden Wortbildungen verwiesen: Ma. aisirgan
[Ma. aisin + Ma. sifargan] ‘Goldhinfling’ (HAuer 1952-55.24, ScumipT 1932.600),
Ma. bangguhe [Chin. pa-ko + Ma. yengguhe] ‘Mainah’ (Hauer 1952-55.74, SCHMIDT
1932.603), Ma. barbehe [Chin. pa-pa-niao + Ma. kiongguhe} ‘einer d. 7 Namen fiir
den Mainah’ (Hauer 1952-55.77, ScuMipt 1932.603), Ma. yengguhe [Chin. ying-wu +
Ma. kekuhe (H), + Ma. Suffix °he (S)] ‘groBer Papagei’ (Haugr 1952-55.1020, ScHMIDT
1932.274)]; viele weitere Beispiele in ScumipT 1932.
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1964.201) ~ muryi ‘Vogel, (spez.) Huhn’, muryani Sikari ‘Jagdvogel’, muryt abi
“Wasservogel’, muryi xanek? ‘Huhn, (eigtl.) Hausvogel’ (MENGES 1955.759); Mogh.
muorg ~ murr ‘Falke’, murg ‘Huhn’ (WEIERs 1972.173); weiter: BAlLEY 1982.36,
PLaTTS 19741.1023-1024. Andererseits vielleicht MPersM murwdh [mwrw’h ~
mwrw’] ‘omen, sign (premonition)’ (RECK & SUNDERMANN 1998.11-12), PrthM
murywag [mwrg’g] ‘Tagesanbruch; (wortlich) Hahnenschrei; Vorzeichen, Omen’
(Boyce 1977.58, SUNDERMANN 20011.493), welches Wort auch als n. pr. belegt ist: //
murwdh [mrw’h] ‘n. pr.’, murwdh-yisé [mrw’h yy$w], (SUNDERMANN 2001r.491-492,
497, 503-504; |), oder sollte man morwdrid [mwrw’ryd] ‘pearl’ vergleichen
(DURKIN-MEISTERERNST 2004.231, 234)? Weiterhin: Iran. > Arm. sira-marg ‘peacock’
(BaiLey 1987.461, HUBscHMANN 1897.237; —).

Der erste Teil des Wortes, fry§y- ~ fr§y- ist unklar, anderweilig erscheint dieser
Teil nur als fraegird [Pahl. fr§ygyrd ~ MPersM pSygyrd ~ MPersM prSykyrd ~
MPersM pri(y)qyrd] ‘end of the world; restoration of the original condition’ (DUR-
KIN-MEISTERERNST 2004.157, MacKenzie 1979.503/13, 504:23 prs(g)[yrd] ‘renova-
tion’), PrthM frasegirdig [friygyrdyg ~ fiSygyrdyq ~ frSygyrdyy] ‘about frsygyrd
(the end of the world)’, und PrthM frasewarift [frSywryft] ‘mocking’ (DURKIN-
MEisTERERNST 2004.157). Wie BAILEY ausfiihrte, gibt es mehrere Worter, die mit dem
fra$(a)- verglichen werden kénnen, nidmlich (i) Alnd. prksd- ‘Starkung’ (= ScHMITT
2002.133-135 frasa-, Aw. faraSo ‘ausgezeichnet’; —) = Manichéisch fraSegird
(BaiLEy 1953.28), (ii) MPers. fras-, Aw. parsat- ‘speckled, varicoloured’: parsat.gav-
‘owning spotted cows or bullocks’ = Aw. parSu- ~ par$v-ainika- ‘with mottled face
(of the boar, vardza-), Alnd. prsat-, (iii) fras- abgeleitet von fras- ‘ask’, (iv) fras-
in Aw. frasna-, und (v) Aw. frasa ‘forward’ (BAILEY 1953.25). Nach BAILEY ist das
mitteliranische Wort fiir den Pfau mit der zweiten Wortgruppe zu verbinden, weiter-
hin verweist er auf Arm. siramarg, wohl Mlran. *sera- ‘spotted’, zu verbinden mit
dem indo-eur. Stamm kei-, belegt ... mit Suffix als Alnd. §yava- ~ Syama- ‘dark’, Aw.
syava- ~ sama-; und Aw. sdi- ‘varicoloured’, neben Alnd. §ard- ‘variegated’ (BAILEY
1953.30-31), von Pokorny (1959.541) wird Skt. Syénih, fem. Variante von Syetdh,
von einer Farbbezeichnung ‘hell, wei, rotlich’ (MAYRHOFER 1976.384) abgeleitet.
Der Vergleich BaILEYs von Arm. sira® und Aw. syava- ~ sama-, scheint nicht richtig
zu sein, da das arm. Wort auf Aw. saena- ‘Name e. groen Raubvogels, wohl des Ad-
lers; auch Teil von n. pr. m.” (BARTHOLOMAE 1904.1548, MayrHOFER 1977.1/73-74),
Alnd. §yendh ‘Raubvogel, Adler, Falke, Habicht; auch n. pr.” (MAYRHOFER 1976.385,
Tu 12674), Pahl. sén murw ‘a fabulous bird’ (MAacKenzie 1971.74; Scumipt 1981),
Prth. synk [sénag] ‘n. pr. m.” (GigNoux 1972.64), Khwar. symry ‘Phoenix’ (BENZING
1983.586), sowie NPers. stmurg ‘ein mythischer Vogel; Phonix; Lammergeier;
auch: Kondor, Greif’ (Scaapka 1972.143) zuriickgeht. Die aind. Farbbezeichnung
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Syetdh (fem. Syénih) und das Vogelwort Syendh konnen etymologisch nicht mitein-
ander verbunden werden (MAYRHOFER 1976.385-386). Gegen die Ausfiihrungen von
BaILEY erscheint es mir so am {iberzeugensten, den ersten Teil des Wortes frasemurw
~ fraSmurw mit Aw., APers. frasa® ‘herrlich, wunderlich; héufig Teil von n. pr.’ zu
vergleichen (BArTHOLOMAE 1904.1007-1008; Gippert 1993a.195-196; Hinz 1975.98;
JUNKER 1929; MayrHOFER 1973.8/1332-1333, 1977.1/40-41; Scumrtt 2006.239; «).
In diesem Fall konnte das Wort semantisch mit den folgenden Wortgruppen, in denen
der Name des Pfaus auch als ‘Schmuckvogel’ erklédrt werden konnte, verglichen
werden.

Der élteste Name des Pfaus im Alt- und Mitteltiirkischen ist MTii. yii:n ~ Uig. yiiy:
(Kas.) yii:n qu§ (HAUENSCHILD 2003.249-250) ~ (HtV1/8:5, X/10:2; Maitr:32v4) yuy
qus ‘Pfaw’, (Ins:980-981) yukliig yuy ‘mit Federn versehener Pfau’, (Totb:1019-20)
yuy qus§ boyun-iga ogadi ‘ahnlich dem Hals eines Pfaus’, (PafiU/b:9-10, 11-12)
yuy quslar-niy eligi qani ‘der Herrscher und Konig der Pfauen’ (AaLro 1954.30
liest das erste Wort yun). Die Etymologie dieses Wortes ist nicht klar (Zieme 1975),
nach CLausoN (C72.941: yo:n) “... perhaps a foreign ethnic name, though it would
probably be fanciful to take it as a corruption of Sanskrit yavana «Ionian, Greek»”,
obwohl diese Erkldrung, wie oben ausgefiihrt, geschichtlich Sinn machen wiirde.
Es sei hier weiterhin auf einige indische und iranische Formen des Wortes, die
die ethnische Hypothese bestitigen konnten, verwiesen: Pa. yavana ~ yona, Pa/
Agoka yona, Pkt. javana ~ jona ‘Grieche, «lonier»; (spiter auch: Mohammedaner,
Westlédnder, Europider, Ausldnder)’, Si. yon ‘Arabia’, yona ‘Arab trader in Cey-
lon” (MAYRHOFER 1976.9, Tu 10433); PrthM ywn’w [yonaw] ‘Greek (language)’
(Boyck 1977.103), SogdC ywn’yq [yonik] ‘(Adj.) Greek’ (GHaRrB 11060). Auch
HauenscHiLp (2003.250) bezweifelt die ethnische Erklarung und verweist auf Cag.
yiin ‘Ornament’ als “semantisch tiberzeugende Erkldrung”, sie iibersicht aber die uig.
Formen yuy, was auf eine urspriingliche Lautgestalt *yii7i deuten wiirde. Oder sollte
es sich hier um ein Lehnwort aus einer unbekannten Sprache handeln, vielleicht dem
Chin. (), oder Toch. [die toch. Bezeichnung/en des Pfaus ist/sind mir nicht bekannt;
ScHWENTNER (1938.77) interpretiert TochA sukram, (Pl.) °nafi zuerst als ‘Pfau’ <
SktL Sukranga ‘«having a brilliant body», a peacock’ (MoNIER-WILLIAMS 1899.1080),
spéter (1958a.167-168) war er der Ansicht, dafl das Wort vielleicht ‘Geier’ bedeuten
konnte, nach THoMmas (1964.155) ist das toch. Wort ‘ein Vogelname (unwahrschein-
lich «Geier»)’; s. 1 fiir die grofe Bedeutung des Pfaus bei den Tochariern]. Weiterhin
ist zu der von HAUENScHILD vorgetragenen Etymologie zu bemerken, dafl Cag. yiin
‘Gesicht, Schmuck, Putz (K); visage; intelligence; ornement (P)’ [= Osm. ¢ehre ‘face,
countenance, aspect, appearance’, zijnet ‘ornament, decoration, adornment, jewelry’,
ziver ‘ornament; trinket; any embellishment’, arastegi ‘arrangement, decoration]
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(Paver pe CourteiLLE 1870.551, Konos 1902.111) eine sehr seltene und spezielle
Bedeutung ist. Es ist unklar, ob dieses Wort mit den in den anderen Tiirksprachen
belegten yuny ~ yun ~ yiip “Wolle, Haar, Fell (oder dhnliches)’ (C72.941, SEVORTIAN
1989.267-268, VEWT 211a), vgl. weiterhin Khlj. yu-pg ‘Wolle’, yu-pgluy ‘haarig,
behaart’ (DOERFER & TezcaN 1980.229); Tat. yorn ‘Wolle; Flaumfeder; Daune’
(DAWLETSCHIN et al. 1989.97); Sal. yuy ‘wool’ (Yakup 2002.132), yuy ~ yoy (TENISEV
1976a.366); YogW yiiy ‘Haar, Fell, Wolle; Kleidung aus Wolle’ (TeNiSev 1976b.185);
Lob. yun ~ yuy ‘Haar, Fell, Wolle’ (MaLov 1956.122), zu vergleichen ist.

Andererseits scheint die Bedeutung «Schmuckvogel» jedoch auch in einigen
weiteren Tirksprachen belegt zu sein, da der Pfau hier als ‘(wortl.) goldenes Huhn/
Pfau’ bezeichnet wird: Qara-Balk. altin tatiug ‘Pfau, Fasan’ (TeNISEV & SUJUNCEV
1989.611), Alt. altin toyus ‘Pfan’ (BAaskakov 1964.454), Tuv. aldintogus ~ aldintoos
‘Pfau; Feuervogel’ (PAL’MBAH 1955.56). Hierher gehort vielleicht auch Mgr. jinji si
‘paon’ (SMEDT & MosTaerT 1933.88), wobei jinji < Chin. chin [MChinY kim] ‘gold,
precious’ (MaTHEWS N° 1057, PULLEYBLANK 1991.157, RyBarzkr 1994.197-198), und
sii < Mo. sibayun ‘Vogel’ (RyBarzki 2006.661-662). Nicht hierher gehort SogdB
‘ym’wtsy [? imutsi] ‘parrot’, Transkription von Chin. ying wu tsi, MChin. -eng miu tsi
(GHARIB 2176, MATHEWS N° 7464, MacKENzIE 1970.49)°. Konnten die letzten beiden
Belege mit (1) Tu. *yiifi zu verbinden sein? Aus dem Chin. wurde die Bezeichnung
des Papageis in einige mo. Sprachen entlehnt: MoDial/Qarcin iyge; Dag. inga:l;
YogE, Mgr. ingo.r, San. jingo, Bao. jingo MYYC 642), Mang. ingori xuu ‘parrot’
(LivusisHIDEN & STuArT 1998.204-206); weiterhin: Ma. yenggehe [Chin. ying-wu +
Ma. kekuhe (H), ma. Suffix °he (S)] ‘kleiner Papagei’, Ma. yengguhe [Chin. ying-
wu + Ma. kekuhe (H), ma. Suffix °he (S) ‘groBer Papagei’ (HAUER 1952-55.1020,
Scamr 1932.274, mit weiteren Beispielen; J).

Ein weiteres Wort, das auch zur Bezeichnung des Pfaus verwendet wird, ist
Arm. dudak', sprich: tutak' ‘Papagei’ < NPers. tdtak ~ t0tT, arabisiert titak ~ tatr
(HusscHMANN 1897.264; St 821b); Pers. #dt7 ‘Papagei’ (Scuarka 1972.51, 167:
“Herkunft und Bedeutung des Namens sind noch nicht gelost™); SogdB mwiy [tart]
‘parrot’ (GHARIB 9726). Iran. > Urdu fota ‘Papagei’ > Burushaski tootd ‘(Silber- oder
Gold-) Schmuck in Vogelgestalt, seitlich auf der Brust getragen’ (BERGER 1998.429).
Iran. > Tu. (VEWT 491b: trkm. 1ot tar. trki fot7 ~ trki #0ti ~ to17 ‘Papagei’, com. kaz.

5 Chin. ying-wu bezeichnet den Papagei (MatHEWS N° 71962), tsu ist hier ein enklitischer
Partikel. Nach PuLLEYBLANK (1991.374, 326) ungefihr als MChinY jig-pu", MChinL
Djajn-vjyd” ~ Zjajn-vus’, MChinE ?Paijy-mus’ ~ Pejjy-mus’ zu rekonstruieren. Vielleicht
Chin. > TochA yamutsi, B yamutsi, jedoch nicht Chin. > Sogd. > Toch. wie von PoucHa
(1933.88-90) vorgeschlagen wurde. Die genaue Bedeutung des toch. Wortes ist unklar,
PoucHa iibersetzte das Wort, der chin. Bedeutung folgend als ‘Papagei’, SCHWENTNER
(1958b.206) und ihm folgend THoMaAs (1964.129) jedoch als ‘Flamingo’.
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totu, tel. totti, 6zb. tuti, osm. krm. dudu, tuv. doydu); ComCC totu (PersCC tateh =
torak) ‘Papagei’ (BODROGLIGETI 1971.203, 204; Gr@NBECH 1942.250); UigS toti ‘per-
roquet’ (Li66.268); Trkm. totugus (Baskakov et al. 1968.641); Ozb. toti’ (Borovkov
1959.467); Kkp. toti ‘Papagei’ (Baskakov 1958.650); Kaz. fofi’ ‘peacock, weiblicher
Personenname’, toti’ qus ‘parrot’ (Dzanuzakov 1989.187, SunrtNikov 1966.203;
nach Maumupov & MusaBAEv 1954.351 bedeutet foti’ ‘Papagei’), Kaz/Mongolei
toti ‘parrot (toti), toti’ qiistaj ‘a kind of parrot (toti Subun §ig)’ (BazyLxan 1977.311);
Kir. fotu (JupaHiN 1965.755); Tat. tutiy qo§ (GOLOVKINA 1966.55) ~ tutiy ko¥ ‘Pa-
pagei’ (DAWLETSCHIN ef al. 1989.248) ~ tuti ko§ ‘Pfau’ (KecskeMETI 1967.44) ~ tuti-
ko§ ‘Papagei’ (BALINT 1876.125), Tat/Krim duduqu$ (< Pers. totT) (HAUENSCHILD
1998.37); Bask. tutiyyo§ ‘Papagei’ (ABMEROV et al. 1958.555); Cuv. turtkds ‘Pfaw’
(EGeErOV 1964.260-261); Sal. ro:ti ‘parrot’ (Yakup 2002.168); TrkiKhotan ruti
(MaLov 1961.163); Tiirk. dudu kugu (STEUERWALD 1972.245); Az. tutugusu ‘Papagei’
(Azizeekov 1965.345); Kum. totuqus ~ toturqus (Bammarov 1969.320); Nog. fotiyus
‘Pfau’ (Baskakov 1963.359); Tuv. doydu ‘Papagei’ (OLmEz 2007.145, PAL’MBAX
1955.155); weiter: HAUENScHILD 1998.37, 2006.131-132; Mences 1955.806; |. Tu.
> MMoS/Hy toti ‘perroquet’; EMolL toti (sibayun) (Kara 2001.114, MOSTAERT
1977.102, TumurtoGoo 2006.588): (Lal) toti (1), (StrnU/228c) toti kelelekii-yin
tulada aruwy-tur qayaydajuyui ‘the parrot has been closed into a cage because it
speaks’, (StnU/310c-d) suryan cidaycin toti sibayun-i suryabasu kelelen cidamui ‘if
those who are able to train, teach a parrot, it is able to speak’, (Mvy 4879) toti; MoL
roti®, KhalL roti ‘parrot’ (LESSING 1995.829), Khal. toti (Subuu) (BawDeEN 1997.349)

6 Das Wu-t’i Ch’ing-wen-chien (TAMURA et al. 1966-67.889-890) verzeichnet die
folgenden Papageienarten: (N° 15630) MoL todi [toti], Tiki yaSil Satuti [tuti ~ Satuti
‘parrot’ (JARRING 1964.317, 284); tutiqus ‘parrot’, also called Satuti (Scuwarz 1992.220,
510)), Tib. ne dzo [né-tso ‘parrot’ (JAscHKE 3062)], Ma. yengguhe ‘groBer Papagei’
(Hauer 1952-55.1020, 1); (N° 15633) MoL bicihan todi [bicigan toti], Trki Satuti [«],
Tib. ne dzo ciyung ba ~ nedzo cungwa [¢hun-ba ‘little, small’ (JAscHke 159a)], Ma.
yenggehe ‘kleiner Papagei’ (Hauer 1952-55.1020, 1); (N° 15634) MoL sira todi, Trki
serik sopiya [sofi ~ sopi ~ sop’ie ‘Indian Oriole’ (JARRING 1964.275); serig quiqac
‘Oriole (Icteridae)’, also: sopiyad, sopisopiyaii, ziryaldaq [Ozb. zaryoldoql, qariqus;
sopi toryay ‘skylark’ (Scuwarz 1992.498, 477)], Tib. ne dzo ser bo ~ nedzo serbo [sér-
po ‘yellow’ (JAscHKE 577b)], Ma. suwayan yenggetu ‘kleiner griiner Papagei mit gelbem
Halse und gelber Brust’ (HAUER 1952-55.837); (N° 15635) MoL nogogan todi [noyoyan
toti], TiK1 yasil sopiya [yasil sopia ‘parrot’ (JARRING 1964.275)], Tib. ne dzo ljiyan
gil ~ nedzo jiyang gu [ljan khu ‘green’ (JAscHKE 182b)], Ma. niowanggiyan yenggetu
‘Griiner Papagei’ (Hauer 1952-55.708); (N° 15636) MoL haton todi [qatun toti], Trki
mada sopiya [made ~ ma-de ~ md-de ‘female’ (JARRING 1964.185)], Tib. ne dzo mo ~
nedzo mo [mo ‘female’ (JASCHKE 419a)], Ma. yenghuhe ‘Papageienweibchen’ (HAUER
1952-55.1020); (N° 15637) MoL hara todi [gara toti], Tik1 jikdaci [(?) jigdiiik ~
Jjigdi¢i ‘a small blackbird’ (Scawarz 1992.326)], Tib. & ‘yim bya nak bo ~ kimjiya nakbo
[khyim bya ‘domestic fowl, cock, hen, pouliry’, ndg-po ‘black’ (JAscHke 47a, 300b)],
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~ toti (HANGIN 1986.505); Bur. toti (Subuun) (Ceremisov 1973.431); Ord. doti ~ doti
Siwii ‘perroquet’, doti gerel ‘n. pr. f.” (MOSTAERT 1941-44.154); Oir. totai (KRUEGER
1978-84.503, Zwick 1853.297b), Kal. rof' ~ tot't (Sowin) ‘Papagei’ (RAMSTEDT
1935.404); weiter: AMARZARGAL 1988.682; Kara 1963.9; KLer 1956.489; MYYC
642.

Das einzigste Wort fiir den Pfau in zentralasiatischen Quellen, welches eindeutig
aus einer indischen Sprache stammt, erscheint im Baburname, wo es heifit, dal der
Pfau in Hindustan mor genannt wird (HAUENSCHILD 2006.102, THACKSTON 1996.337).
Das erwihnte Wort ist u. a. zu vergleichen mit Kaschmir mor und Hindi mor < Skt.
mayira ‘peacock’ (MaYRHOFER 1963.586-587, 1976.775, 1993.317, 1998.390; Tu/
Add 9865); Skt. > Chin. mo-yii-lu wang ‘Skt. mayira-raja’ (ErmeL 1888/1981.99,
HackmanN & NoBeL 364), Uig. mgamayur (sudur) ‘Skt. Mahamaytri(-vidya-
rajiii) Sttra’ (Aarro 1954.30:12, 14); Ma. molojin, Chin. mo-yu-lu, Tib. ma-yu-ra,
Mong. mayara (1 Anm. 4). Das Wort konnte im Indischen dravidischen oder aus-
troasiatischen Ursprungs sein (Booping 1935.232; DED 1:3793, 11:4642; HOFFMANN
1950.2780-2781), andererseits ist es aber auch moglich, daB das Wort lautmalenden
Ursprungs ist, vgl. hierzu Alnd. mimati ‘blokt, briillt, schreit’, mayd- ‘das Bloken,
Briillen’; vermutlich hierher maya- ‘Rof’ (‘*wiehernd’), mayira- ‘Pfau’ (‘*schrei-
end’), wie von Pokorny (1959.711) und dhnlich MaYrHOFER (1993.341) vorge-
schlagen wurde. Urspriinglich wollte BAILEY Khot. murdsa- ‘peacock’ (1979.337,
1) mit einer vedischen Farbbezeichnung ‘red- or brown-haired’ verbinden, spiter
(1982.36) scheint er seine Meinung geandert zu haben, und er vergleicht das khot.
Wort mit den oben angefiihrten iranischen Wortern mit der Bedeutung ‘bird, chi-
cken’. Neben seiner Schonheit, (Zambasta 22'7) bussanei hvassakd rrvistd kho Ju
ggaddya pada murasd ‘The scented vegetation will grow as bright as the colour
on the neck of a peacock’ (EMmerICK 1968.306/307), werden Pfauen, wie in ande-
ren Kulturen, auch in der khot. Kultur medizinische Heilkrifte zugeschrieben. So
wird der Pfau in einem kleinen Fragment, neben blauen Wasserlilien und kupfernen
Feilspédnen im Zusammenhang mit der Behandlung von Rippenschmerzen erwéhnt
(EMMERICK & VOROB’EVA-DESIATOVSKAJA 1995.36/37), im Siddhasara (17rl) ent-
spricht Khot. murdsd hi(ya) gisca ‘flesh of the peacock’ SktB §ikh7 ‘n. of a kind of
magic’ (Bawey 1979.337, EpGgertoN 1953.528); (77) vgl. zu letzterem Wort Alnd.

Ma. bangguhe ‘Mainah’ (HAUuEr 1952-55.74); (N° 15638) MoL harakcin toti [qaraycin
todi], Trk1 dzakci [??, vgl. vorheriges Wort??], Tib. k‘yim bya nak bo ~ kimjiya nakbo
[vgl. vorheriges Wort], Ma. kiongguhe ‘Mainah; andere Namen sind: bangguhe,
barbehe, giyangguhe, kara cecike, kingguhe, sangguhe, sungguhe, Sangguhe’ (HAUER
1952-55.588); (N° 15639) MoL cacan todi [?? toti], Trk1 akeisi jikdaci [?? jigditiik ~
Jjigdici], Tib. k‘yim bya ~ kimjiya [«], Ma. cinjiri ‘Atzel, Eulabes religiosa’, andere
Namen sind cingiri, giri cecike, kinggiri (Hauer 1952-55.150).
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§ikha ‘Haarbusch, Flechte, Schopf, Biischel; (jiinger auch) Pfauenkamm, Flamme,
Lichtstrahl, Gipfel, etc.’, Sikhin- ‘einen Haarbusch tragend; Pfau, Feuer, Feuergott’
(MayRHOFER 1976.333-334; Tu 12434-12436, 12604; TuAdd 12435, 12604); nach
MAYRHOFER ist die Etymologie des Wortes §ikha nicht geklart (1993.634-635).
Weitere Worter, die mit Skt. mayira zu verbinden sind, sind Pa§. myawr ~ myawer
(dial.) ‘peacock; an old loanword from Indic, but probably not directly from Skt.
mayira-’ (ASLANOV 1966.879, MORGENSTIERNE 1927.49) ‘and more ancient than
mor’ (MoRGENSTIERNE 2003.53) ~ mor (AsLaNov 1966.864, BELLEw 1901/1980.158);
Ormuri/Kaniguram myaumurgan ‘peacock’ (MORGENSTIERNE 1938.42%). Burushaski
mayir ‘eine Art groBerer Vogel’ [Shina mayiur] (BERGER 1998.284). Urdu mayar
[Skt.] ‘a peacock; the flower Cock’s comb, Celosia cristata; the plant Achyranthes
aspera’, mayirari ‘«enemy of the peacock», the chameleon; a lizard’ (PLATTS
1974r.1109) ~ mor [Hindi] ‘a peacock’ (PLaTTS 19741.1088).

In diesem Zusammenhang soll auch auf TibL rma-bya /mdb-ja/ (JASCHKE 424b,
Das 984b-985a), Tib/Wu rma-bya ~ majiya (TAMURA et al. 1966-67.899), TibMod
mapca (GoLDSTEN et al. 2001.320) verwiesen werden; als Entlehnungen aus dem
Tib. kann das Wort in tu. und mo. Sprachen gefunden werden, vgl. z. B. YogE
mapzua, Mgr. ma:eur MY YC 638, NUGTEREN & Roos 1998.67-68:27), Mang. ma-
rijog ‘peacock’ (LiMUSISHIDEN & STUART 1998.43-44). Wie jedoch schon im Zusam-
menhang mit den Varianten des Pasto, Ormuri und Khotanesischen erwihnt wurde,
kann auch die tib. Form des Wortes nicht direkt mit Skt. mayira verbunden werden.
Das Wort konnte theoretisch aus einer nordwest- oder nordostlichen indischen Spra-
che stammen, einschrédnkend ist hier aber zu bemerken, daB in diesen Sprachen keine
passenden Formen belegt sind (vgl. Tu/Add 9865). Aus diesem Grund scheint es
sich bei dem Wort um die erste Silbe von Skt. mayara (vgl. hierzu auch <— Ormuri
myaulmurgan, wobei murgan = 1 Iran. ‘Vogel, Huhn’?), verbunden mit Tib. bya ‘bird,
fowl, hen’ (JAscHKE 372b, Laurer 1916b.464, TauBe 1980.159) zu handeln. Ahnlich
konnte Tangutisch wo/vo-lo ~ wo-ro ‘Pfau’ gebildet sein, da hier wo ~ vo “Vogel’
bedeutet, wihrend lo ~ ro der letzten Silbe von Skt. mayiira entsprechen konnte
(LAurer 1916a.38-39, 80). Im Gegensatz zu dem schlechten Charakter, der dem Pfau
in einigen alten westlichen Quellen zugeschrieben wird (1), scheint der Pfau in der
tibetischen Kultur mit positiven Dingen assoziiert zu werden, wie aus einem kleinen
Text, der mit der mo-Vorraussage im Zusammenhang steht, ersichtlich ist:

“(2/1/4) Ho! In medicine land Upper Medicine,
Rma-tree (on) shaking land grown;

Peacocks, in flock too soar;

Fine flats, the sky’s flat adorned.

Roots counted, estate-end vacant;
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Fine samples, of potent the best.

This mo being cast for home-luck and life-luck, the dpar being like a good god
leading in all troubles, you also, O man, as resorting to a fine leafy tree, with the
benefit of a shade great and cool, have sought protection with a powerful chief-
tain, a city arisen in high mountain, with a wide prospect .... If you worship the
good god, to your being rich there is no end. If a purpose is undertaken, success.
If property has been lost, recovery. If cast for a traveller, he comes without sick-
ness. If a family connection is made, good” (THomAs 1957.133).

Auch unter den heutigen Tiirken kann der Name des Pfaus von Wahrsagern ange-
sprochen werden, wenn diese die Dschinnen (Geister) versammeln wollen, um sie
aufzufordern, die gewiinschten Informationen zu enthiillen (Boratav 1999.364).

Das letzte hier zu behandelne Wort, Uig. kancari (°e) ‘Elefant’ (Tezcan 1974.89),
scheint ein rein literarisches Wort zu sein: (Ins.:69-70) katgi kancari iki torliig prati-
kabud-lar iizd ‘von den zwei (Arten) Pratyekabuddhas, Khadga und Karfijara’. Das
Wort ist zu vergleichen mit Skt. kafjara ‘a peacock; the belly; an elephant; a Muni;
the sun; N. of Brahma’ (MoNER-WiLLIAMS 243); nach Turner hat Skt. kafijala- die
Bedeutung ‘the bird Gracula religiosa’, SktL kafijara ~ kafijara bezeichnet hinge-

genden ‘peacock’ (Tu 2638).

SPRACHEN
Alnd. Altindisch It
Alt. Altaisch (Tiirksprache Siidsibi-  Kal.
riens) Kaz.
APers. Altpersisch Khal(L)
Arab. Arabisch Khi;.
Arm. Armenisch Khot.
Aw. Awestisch Khwar.
Az. Azerbaidschanisch Kir.
Baktr. Baktrisch Kkp
Bao. Baoan Krm
Bask. Baschkirisch Kum.
Bur. Burjatisch Kurd.
Cag. Cagataisch Lat.
Chin. Chinesisch Lop.
Com(CC) Komanisch (des Codex Cuma- Ma.
nicus) Mang.
Cuv. Cuwaschisch MChin.
Dag. Dagurisch MChinE
EMoL Friihes Schriftmongolisch MChinL
Gr. Griechisch MChinY
Indo-eur. Indo-européisch Mgr.
Iran. Iranisch Mlran.
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Italienisch
Kalmiickisch
Kasachisch

Khalkha (literarisch)
Khaladsch
Khotanesisch
Khwarezmisch
Kirgisisch
Karakalpakisch
Krim-Tiirkisch
Kumiickisch

Kurdisch

Lateinisch

Lopnorisch
Mandschurisch
Mangghuer
Mittelchinesisch
Friihes Mittelchinesisch
Spites Mittelchinesisch
Mittelchinesisch der Yiian-Zeit
Mongghul (Mongour)
Mitteliranisch



MMoS/Chih

Mittelmongolisch mit chin.
Zeichen aus dem Chih-yiian
i-yii

MMoS/Hy Mittelmongolisch mit chin.

Zeichen aus dem Hua-i i-yii

Mo. Mongolisch (= Mongolic)

MoDial Mongolische Dialekte der
Inneren Mongolei und Man-
dschurei

Mogh. Mogholi

MoL Schriftmongolisch (Klassisches
Mongolisch)
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