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プ レ大 会 発 表要 旨2002.11.8-10 「デザイ ン理論』42/2003

機 能 と フ ォ ル ム

ー"DermoderneZweckbau"に お け る対 立 の論 理

山本一貴/神 戸大学

は じめ に.

本 研 究 は,ド イ ツの 建 築 な らび に芸 術 批 評

家,AdolfBehne(1885-1948)の 建 築 理 論

を,彼 の一 連 の 著作 の 中 で大 き な転 換 期 に書

か れた もの の一 つ,"DermoderneZweckbau

[現代 的 な 有 目的 的 建 設]"(執 筆;1923年,

出版;1926年)を 通 して,明 らか に しよ う と

す る もの で あ る。

∩ この書 は
,建 設 活 動[Bauen]の 本 質 規 定

及 び そ の生 成 的発 展 に関 す る,弁 証 法 的 論理

を用 い た試 論 で あ る。 な お,こ こで 扱 わ れ て

い る の は,1890年 代 か ら1920年 代 まで の ドイ

ツ を 中心 とす る ヨー ロ ッパ な らび に ア メ リカ

の建 設 芸 術[Baukunst]で あ った。 つ ま り

Behneは,近 代 建 築 が 確 立 す る以 前 に,新

しい建 築 の 方 向 性 を 論 理 的 に 唱 え て い た の で

あ る。

本 発 表 で は,こ の 書 の 内 容 に触 れ な が ら,

対 立 の 論 理 と い う観 点 か ら,Behneに お け

る 「機 能 と フ ォル ム 」 の 在 り方 につ い て検 証

した 。

◇ 均衡[Gleichgewicht]

Behneは,『 序 文 』 に お いて,建 設[Bau]

の 本 来 的 な 性 格 に,「 実 際 的 な もの 」 な い し

「機 能 ・目 的」 に立 脚 す る道 具 と して の 相 対

性 と,「 人 間 の 遊 戯 本 能 とい う気 持 ち」 な い

し 「フ ォル ム」 に立 脚 す る遊 具 と して の 絶 対

性 との 「均 衡 」 を見 い だ した。 さ らに,建 設

活動 の発 展 は,融 通 の利 き に く くな った フ ォ

ル ム を投 げ棄 て,目 的 や機 能 へ 引 き返 す こ と

に よ って,つ ま りフ ォル ム的 見 解 か ら機 能 的

見 解 へ 踏 み 出す こ と に よ って 繰 りか え し もた

らされ て き た もの だ と した。

20世 紀 に至 る ま で の数 世 紀 間,建 設 芸 術 家

に と って は フ ォル ム と して の 建 設,つ ま り

Formbauが,対 立 的 に技 師 や 技 術 者 に と っ

て はZweckbauが 問 題 で あ っ た 。 だ が,建

設芸 術家 が 「合 目的性 の美 」 を 賞 賛 して 以 来,

どれ も がZweckbauと 呼 べ る よ う に な って

き た 。 そ こ でBehneは,"Dermoderne

Zweckbau"と して書 き換 え る こ とに よ っ て,

建設 全 体 の把 握 を試 み る と 同時 に,よ り良 い

均 衡 へ の移 行 の プ ロセ スを,す な わ ち建 設 活

動 の発 展 を対 立 の 論 理 か ら特 徴 づ け よ う と し

た の で あ る。

◇ も はやPで は な い/む しろQで あ る

Behneは,「 本 文 」 を3つ の章 で構 成 し,

それ ぞれ に一 貫 して 「もは やPで は な い/む

しろQで あ る」 とい うタイ トル をつ けて い る:

第1章 「もは や フ ァサ ー ドで は な い/む しろ

ハ ウ ス で あ る」,第2章 「もは や ハ ウス で は

な い/む しろ フ ォル ム化 され た空 間 で あ る」,

第3章 「もは や フ ォル ム化 さ れ た空 間 で は な

い/む しろゲ シュタ ル ト化 され た現実 で あ る」

『第1章 』 は 発 展 の 発 生 段 階 を 示 す 。

Berlage,Messel,O.Wagnerが,都 市 の

新 しい生 活 に伴 う課 題(証 券 取 引所,百 貨 店,

駅舎)を 通 して,歴 史 的様 式 を外 壁 か ら取 り

除 き,す な わ ち フ ァサ ー ド概 念 を棄 て,「 ハ

ウス」 概 念 に至 る まで に 目的 へ と引 き返 して

き た こ と を 示 す と と も に,対 比 的 にF.Ll.

Wrightが,「 住 ま う」 と い う生 活 の 根 源 的

な機 能 か ら,郊 外 住 宅 に取 り組 ん で きた こ と

を示 した。
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『第2章 』 は発 展 の進 行 段 階 を示 す 。 産 業

上 の 建 設 の 課 題 を 通 し て,Behrensや

Gropiusな どが,そ の制 作 過 程 の 組 織 化 に取

り組 ん で き た こ とを示 す と と も に,対 比 的 に

vandeVeldeに つ い て も分 析 して い る。 そ

して よ うや くMendelsohnに お い て,ハ ウ

ス の タ イ プ が崩 壊 し,空 間 の連 な りが 重 要 に

な って き た こ とを 明 らか に した。

『第3章 』 は,最 も重 要 で,こ れ か らの 発

展 の方 向性 を示 す 。 大 戦 後 の変 革 した社 会 に

お け る,建 築 家 た ち の現 在 の 活 動 と これ か ら

の課 題 が 示 され て い る。 こ こで は合 理 主 義 と

機 能 主 義 が 対 立 す る立 場 にお か れ る。 な お そ

れ ぞ れ の 代 表 的 な 建 築 家 と して,合 理 主 義 に

LeCorbusierが,機 能 主 義 にHaringや

Scharounな どの所 謂 ドイ ツ表 現 主 義 者 が扱

わ れ て い る。 だ がBehneは ど ち ら の 考 え 方

に もそ の 限 界 を 感 じて い る。 とい うの も,一

貫 した 合 理 主 義者 は フ ォル マ リス トに,一 貫

した 機 能 主 義 者 は ロマ ンテ ィス トに 陥 る危 険

を孕 ん で い るか らだ。

した が っ て,Behneは 次 の よ うな 結 論 に

至 っ て い る:「 わ れ わ れ に は あ らゆ る建 設 活

動 が,目 的 と フ ォル ム との 間,個 別 体 と社 会

との 間,経 済 と政 治 との 間,動 態 と静 態 と の

闘,専 一 性 と均一 性 との 間,実 体 と空 間 と の

間の,妥 協 の性格 を含 ん で きる よ うに思 え る。」

◇ 相 互 浸 透[Durchdringung]

そ こで,そ の よ うな妥 協 を認 め ざ るを 得 な

い 建 設 活 動 に た い して,Behneは 対 立 す る

要 素 の 「相 互 浸 透 」 を求 め た。

そ れ は 国家 間 の 関係 に まで 展 開 し,静 的 な

社 会 構 造 を もつ フ ラ ンス と動 的 に社 会 を 構 築

す る ロ シ ア との 問 で,地 理 的 に もそ の間 に あ

る ドイ ツ は ど うふ るま うべ きか と問 わ れ て い

る。 な お,ロ シア の建 設 芸 術 は ダ イ ナ ミズ ム

と名 づ け られ て い る。

この 役 割 をBehneは 機 能 主 義 に求 め た 。

美 学 的 空 間 で はな く生 の空 間 を め ざ して,機

能 へ の厳 密 な 適 合 を 行 う こ とに よ って,建 設

活 動 の 発展 に と って 新 しい 始 ま りを与 え,安

定 した 均衡(対 称 性)を 不 安 的 な均 衡(両 極

性)へ と導 い た 点 で は 高 く評 価 され るの だが,

そ の 個 別主 義 的 な 姿勢 は克 服 され な けれ ば な

ら な い 問 題 と し て 指 摘 さ れ る 。 そ れ は

Messel,Behrens,Mendelsohnに 繰 りか え

し見 られ て き た ドイ ツ特 有 の 「尖 鋭 的 な 」 態

度 で もあ る。 そ れ は現 行 の概 念 を 否 定 す るか

の よ うな錯 覚 を与 え,そ の心 理 的 作 用 は 建 設

活 動 の 発 展 を 動 か す も の な の だ が,

Mendelsohnを 例 外 と して,自 らは次 の段 階

に到 達 で きず に い た。 それ と同 様 の こ とが 機

能 主 義 者 に も 当 て は ま っ て し ま う こ と を

Behneは 危 惧 す る ので あ る。

した が っ て,Behneは 彼 らに社 会 的 立 場

(特 に"一 緒 に[Zusammen]"の 立 場)か

ら も取 り組 む こ と を求 め,ロ マ ンテ ィス トに

陥 らな い よ う に 「ラ テ ィオ を 基礎 とす る技 法

か ら一 元 性 を 解 決 しな けれ ば な らな い」 と求

め る ので あ るQ

お わ りに.

こ の よ う に,あ らゆ る要 素 を対 立 す る もの

に分類 し,再 びそれ らを秩 序 づ け るこ とに よ っ

て,統 一 的 な 把 握 を 求 め る こ とは,こ の書 を

貫 く論 理 で あ る と同 時 に,「 ゲ シ ュタ ル ト化

され た現 実 」 の 理 念 に通 じる もの で あ る。

ゆ え に,「 機 能 と フ ォル ム」 の相 補 的 関 係

か ら,Behneが 建 築 の 持 つ べ き予 見 を考 察

して い る こ とは,当 時 の ドイ ツ建 築 思 潮 に対

す る重 要 な 見 方 で あ り,さ らに モ ダ ニ ズ ム を

補 完 し得 る可 能 性 が あ る とい う意 味 で,今 も

な お 重 要 で あ る と いえ るだ ろ う。
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