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ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
と
『
黄
金
汎
論
』（
一
）

─
─
法
格
言scienti et volenti non fit iniuria

の
原
点
を
訊
ね
て
─
─
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和　
　

洋

は 

じ 

め 

に 

第
一
章　

先
行
研
究
か
ら
の
示
唆

　

第
一
節　
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
研
究
に
お
け
る
ド
ロ
エ
ダ
『
黄
金
汎
論
』
へ
の
注
目

　

第
二
節　

当
該
法
格
言
の
ロ
ー
マ
法
的
起
源
に
関
す
る
先
行
研
究
か
ら
の
指
摘

第
二
章　

ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
と
『
黄
金
汎
論
』（
以
上
本
号
）

第
三
章　
『
黄
金
汎
論
』
と
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
に
お
け
る
法
格
言
の
比
較

　

第
一
節　
『
黄
金
汎
論
』
に
お
け
る
検
討

　

第
二
節　
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
に
お
け
る
検
討

お 

わ 

り 

に
は 

じ 

め 

に

　

ビ
ジ
ネ
ス
等
に
お
け
る
「
国
際
化
」
の
拡
大
と
相
ま
っ
て
、
自
国
の
法
体
系
と
は
異
な
る
「
外
部
の
法
」
に
由
来
す
る
も
の
を
ど
の
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よ
う
に
自
国
に
取
り
入
れ
る
の
か
と
い
う
、
い
わ
ば
「
外
部
の
法
の
自
国
へ
の
影
響
乃
至
利
用
」
と
も
言
う
べ
き
問
題
の
重
要
性
と
関

心
は
、
昨
今
の
我
が
国
に
お
い
て
刑
事
訴
訟
あ
る
い
は
民
事
訴
訟
を
問
わ
ず
高
ま
っ
て
い
る
と
思
わ
れ
る
。

　

こ
の
よ
う
な
問
題
関
心
の
元
、
筆
者
は
ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
が
著
者
と
さ
れ
て
い
る
（
こ
の
点
に
つ
い
て
は
研
究
者
間
で
論

争
が
あ
る
）
一
三
世
紀
の
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
の
法
書
『
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
王
国
の
法
と
慣
習
』（
以
下
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』）
に
着
目
し
て
研
究

を
行
っ
て
き
た
。
と
い
う
の
も
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
は
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
固
有
の
法
で
あ
る
コ
モ
ン
・
ロ
ー
を
体
系
化
し
て
述
べ
よ
う
と

し
た
初
め
て
の
法
書
で
あ
り
な
が
ら
、
そ
の
著
述
に
は
『
ロ
ー
マ
法
大
全
』
を
始
め
と
す
る
ロ
ー
マ
＝
カ
ノ
ン
法
（
以
下
学
識
法
）
の

文
献
が
利
用
さ
れ
て
い
た
と
い
う
こ
と
が
、
先
行
研
究
に
お
い
て
指
摘
さ
れ
て
い
た
か
ら
で
あ
る
。
さ
ら
に
ま
た
、
一
八
世
紀
に
は

『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
を
媒
介
と
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
コ
モ
ン
・
ロ
ー
裁
判
官
が
ロ
ー
マ
法
を
利
用
す
る
と
い
う
現
象
が
起
こ
っ
て
い
た

こ
と
か
ら
も
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
を
コ
モ
ン
・
ロ
ー
と
学
識
法
の
接
点
と
し
て
捉
え
る
こ
と
が
で
き
よ
う
。

　

そ
の
上
で
本
稿
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
が
そ
の
起
源
で
あ
る
と
さ
れ
て
き
た
法
格
言
「
知
り
そ
し
て
望
む
者
に
不
法
は
生
じ
な
い
」

（scienti et volenti non fit iniuria

）
に
注
目
し
た
。
当
該
法
格
言
は
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
の
裁
判
所
に
お
い
て
、
主
と
し
て
不
法
行
為

に
関
し
て
用
い
ら
れ
て
き
た
も
の
で
あ
る
。
例
え
ば
、
共
働
者
の
準
則
乃
至
共
同
雇
用
の
法
理
（com

m
on em

ploym
ent doctrine; 

fellow
 servant rule

）
な
ら
び
に
寄
与
過
失
（contributory negligence

）
の
法
理
と
い
っ
た
、
近
代
期
の
コ
モ
ン
・
ロ
ー
に
お

い
て
生
じ
た
問
題
を
巡
る
議
論
と
当
該
法
格
言
は
関
わ
り
を
持
っ
て
お
り
、
特
に
寄
与
過
失
の
法
理
に
つ
い
て
は
、
我
が
国
で
も
「
過

失
相
殺
」
を
規
定
す
る
民
法
七
二
二
条
二
項
の
成
立
に
影
響
を
及
ぼ
し
て
い
る
と
い
う
研
究
も
あ
る
。

　

そ
の
一
方
、
本
稿
で
述
べ
る
よ
う
に
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
先
行
研
究
に
お
い
て
、
当
該
法
格
言
が
一
三
世
紀
の
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー

ド
で
教
鞭
を
取
っ
て
い
た
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
（W

illiam
 of D

rogheda

）
の
著
書
、『
黄
金
汎
論
』（Sum

m
a A

u-

rea

）
か
ら
借
用
さ
れ
た
と
い
う
指
摘
が
あ
っ
た
こ
と
に
筆
者
は
注
目
し
た
。
さ
ら
に
（
詳
細
は
第
一
章
第
二
節
お
よ
び
第
三
章
で
述

（
1
）（

2
）

（
3
）

（
4
）



ウィリアム・オブ・ドロエダと『黄金汎論』（一）

（阪大法学）64（5-269）　1267〔2015. 1 〕

べ
る
が
）『
黄
金
汎
論
』
に
お
け
る
当
該
法
格
言
の
登
場
箇
所
を
確
認
し
た
と
こ
ろ
、
各
箇
所
で
当
該
法
格
言
は
『
ロ
ー
マ
法
大
全
』

の
法
文
を
典
拠
と
し
て
い
た
こ
と
が
明
確
に
示
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。

　

つ
ま
り
、『
黄
金
汎
論
』
と
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
と
に
お
け
る
当
該
法
格
言
の
利
用
を
比
較
検
討
す
る
こ
と
は
、
独
自
の
法
体
系
で
あ

る
と
見
な
さ
れ
て
い
る
コ
モ
ン
・
ロ
ー
も
、
そ
の
発
展
期
に
は
何
ら
か
の
形
で
学
識
法
と
い
う
外
来
の
影
響
を
受
け
て
い
た
（
し
か
し

な
が
ら
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
大
陸
諸
国
で
の
継
受
と
は
異
な
っ
て
い
た
）
こ
と
の
実
例
を
示
す
こ
と
に
な
り
得
よ
う
。
そ
し
て
さ
ら
に
、
発

展
期
に
あ
た
る
一
三
世
紀
の
コ
モ
ン
・
ロ
ー
裁
判
所
を
担
っ
た
裁
判
官
た
ち
が
、
学
識
法
と
ど
の
よ
う
に
接
触
し
、
ど
の
よ
う
に
こ
れ

を
利
用
し
た
か
と
い
う
点
で
（
そ
の
後
も
多
分
に
歴
史
的
陶
冶
を
経
て
い
た
と
い
う
問
題
を
同
時
に
孕
ん
で
い
る
が
）
冒
頭
で
挙
げ
た

「
外
部
の
法
の
自
国
へ
の
影
響
乃
至
利
用
」
と
い
う
問
題
を
考
え
る
際
の
格
好
の
素
材
で
あ
る
と
も
言
え
る
だ
ろ
う
。

第
一
章　

先
行
研
究
か
ら
の
示
唆

第
一
節　
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
研
究
に
お
け
る
ド
ロ
エ
ダ
『
黄
金
汎
論
』
へ
の
注
目

　

さ
て
、
本
稿
で
扱
う
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
な
ら
び
に
『
黄
金
汎
論
』
が
執
筆
さ
れ
た
中
世
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
お
い
て
、
ロ
ー
マ
法
が
与

え
た
影
響
は
、
大
陸
法
に
お
け
る
そ
れ
と
比
べ
て
大
き
な
も
の
で
は
な
か
っ
た
と
い
う
見
方
が
久
し
く
取
ら
れ
て
き
た
。
近
年
で
は
、

い
わ
ゆ
る
「
ア
ン
グ
ロ
・
ノ
ル
マ
ン
学
派
」
に
つ
い
て
の
Ｓ
・
ク
ッ
ト
ナ
ー
と
Ｅ
・
ラ
シ
ュ
ボ
ー
ン
に
よ
る
記
念
碑
的
な
研
究
を
初
め

と
し
て
、
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
お
け
る
ロ
ー
マ
法
の
影
響
─
─
と
り
わ
け
コ
モ
ン
・
ロ
ー
の
形
成
お
よ
び
発
展
の
時
期
で
あ
っ
た
一
二
世

紀
か
ら
一
三
世
紀
に
か
け
て
─
─
に
つ
い
て
の
視
点
は
変
化
を
遂
げ
て
き
た
。
例
え
ば
一
九
世
紀
に
Ｆ
・
Ｗ
・
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
が
『
ブ

ラ
ク
ト
ン
』
に
関
す
る
研
究
で
述
べ
た
よ
う
な
、
コ
モ
ン
・
ロ
ー
に
お
け
る
ロ
ー
マ
法
の
影
響
を
断
片
的
か
つ
程
度
を
低
く
見
積
も
ろ

う
と
す
る
視
点
─
─
こ
れ
は
コ
モ
ン
・
ロ
ー
の
独
自
性
を
確
立
す
る
と
い
う
点
に
お
い
て
非
常
に
重
要
で
あ
っ
た
が
─
─
か
ら
、
お
よ

（
5
）

（
6
）
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そ
百
年
を
経
て
の
脱
却
を
示
し
て
い
る
と
言
え
る
だ
ろ
う
。
コ
モ
ン
・
ロ
ー
に
は
俗
に
「
法
曹
院
」
と
呼
ば
れ
る
専
門
の
法
曹
養
成
組

織
の
形
成
と
そ
こ
で
の
教
育
が
あ
り
、
ロ
ー
マ
法
お
よ
び
カ
ノ
ン
法
の
教
育
状
況
と
は
一
線
を
画
し
て
い
た
が
、
他
方
で
ロ
ー
マ
法
法

廷
弁
護
士
（Civilian A

dvocates

）
の
よ
う
に
、
大
学
で
教
育
を
受
け
た
法
曹
が
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
お
け
る
法
実
務
（
コ
モ
ン
・

ロ
ー
法
曹
と
は
明
確
に
活
動
の
場
が
区
別
さ
れ
る
と
し
て
も
）
へ
提
供
さ
れ
る
と
い
う
状
況
が
一
九
世
紀
ま
で
続
い
て
い
た
。
ま
た
ザ

イ
プ
に
よ
る
研
究
か
ら
も
、
既
に
法
曹
院
を
有
し
て
い
た
一
五
世
紀
か
ら
一
六
世
紀
の
コ
モ
ン
・
ロ
ー
法
曹
た
ち
が
学
識
法
学
者
と
接

触
を
持
っ
て
お
り
、「
学
識
法
に
『
全
く
の
無
知
』
で
も
な
け
れ
ば
『
完
全
な
隔
離
』
で
も
な
か
っ
た
」
と
評
さ
れ
て
い
る
。

　

そ
の
一
方
で
、
法
曹
院
以
前
の
研
究
が
我
が
国
で
は
未
だ
不
足
し
て
お
り
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
に
つ
い
て
の
研
究
も
ま
た
同
様
の
感

を
否
め
な
い
。
既
に
述
べ
た
よ
う
に
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
に
は
学
識
法
の
影
響
が
（
そ
の
理
解
度
や
利
用
の
在
り
方
を
別
と
し
て
も
）

各
所
に
見
ら
れ
、
更
に
当
時
の
国
王
裁
判
所
を
担
っ
た
者
の
多
く
は
、
そ
の
退
官
後
に
教
会
裁
判
所
の
裁
判
業
務
に
も
従
事
し
た
聖
職

者
裁
判
官
た
ち
で
あ
っ
た
。
ま
た
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
で
「
訴
訟
」
を
扱
っ
た
部
分
が
全
体
の
三
分
の
二
に
上
る
こ
と
か
ら
も
、
主
と
し

て
当
時
発
達
し
て
い
た
カ
ノ
ン
法
の
訴
訟
手
続
が
執
筆
の
参
考
に
さ
れ
た
で
あ
ろ
う
こ
と
は
想
像
に
難
く
な
い
。
実
際
、
先
行
研
究
か

ら
も
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
に
お
け
る
学
識
法
文
献
の
影
響
を
示
す
例
が
挙
げ
ら
れ
て
い
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
詳
細
な
検
討
を
欠
く
も
の

も
多
く
、
ド
ロ
エ
ダ
の
『
黄
金
汎
論
』
も
含
め
て
更
な
る
比
較
検
討
が
求
め
ら
れ
る
。

　

そ
の
ド
ロ
エ
ダ
と
『
黄
金
汎
論
』
に
つ
い
て
の
研
究
は
、
数
は
少
な
い
も
の
の
細
々
と
な
が
ら
行
わ
れ
て
お
り
、
ま
た
『
ブ
ラ
ク
ト

ン
』
研
究
と
も
大
い
に
関
わ
り
を
持
っ
て
い
た
。
ド
ロ
エ
ダ
の
経
歴
や
著
書
を
初
め
て
本
格
的
に
扱
っ
た
Ｆ
・
Ｗ
・
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
の

成
果
は
、
後
に
『
黄
金
汎
論
』
の
写
本
を
編
纂
し
た
Ｌ
・
ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
に
よ
る
編
者
序
文
や
、
Ｆ
・
デ
・
ズ
ル
エ
タ
並
び
に
Ｊ
・

Ｅ
・
セ
イ
ヤ
ー
ズ
の
研
究
で
大
い
に
参
照
さ
れ
た
。

　
『
黄
金
汎
論
』
の
編
纂
を
手
が
け
た
ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
と
『
黄
金
汎
論
』
そ
れ
ぞ
れ
の
序
文
に
類
似
点
が
あ
る

（
7
）

（
8
）

（
9
）

（
10
）

（
11
）

（
12
）
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こ
と
を
指
摘
し
て
い
た
。
ヘ
ル
マ
ン
・
カ
ン
ト
ロ
ヴ
ィ
チ
は
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
執
筆
年
代
に
関
す
る
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
説
を
批
判
す
る

際
、
そ
の
根
拠
の
一
つ
と
し
て
こ
れ
を
応
用
す
る
こ
と
で
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
は
中
世
ロ
ー
マ
法
の
大
家
ア
ゾ
の
著
作
と
『
黄
金
汎

論
』
の
間
に
位
置
し
て
お
り
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
序
論
が
ド
ロ
エ
ダ
の
『
黄
金
汎
論
』
の
そ
れ
に
参
照
さ
れ
た
と
し
た
。
こ
れ
に
対

し
、
Ｈ
・
Ｇ
・
リ
チ
ャ
ー
ド
ソ
ン
は
、『
黄
金
汎
論
』
が
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
よ
り
も
ア
ゾ
に
強
く
依
拠
し
て
い
る
箇
所
を
提
示
し
、
ま

た
ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
が
、
そ
の
死
（
一
二
六
八
年
）
ま
で
自
身
に
よ
る
手
稿
（
マ
ニ
ュ
ス
ク
リ
プ
ト
）
を
保
管
し
て
お
り
、

そ
の
死
後
に
写
本
と
し
て
流
布
し
た
、
か
の
手
稿
（
＝
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』）
が
未
完
で
あ
っ
た
点
を
理
由
と
し
て
カ
ン
ト
ロ
ヴ
ィ
チ
説

を
退
け
た
。
一
方
で
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
研
究
に
お
け
る
『
黄
金
汎
論
』
へ
の
注
目
は
こ
の
後
一
旦
途
切
れ
る
こ
と
に
な
る
。

　

そ
の
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
を
英
訳
し
た
Ｓ
・
Ｅ
・
ソ
ー
ン
は
、
英
訳
本
の
第
一
巻
と
第
三
巻
と
に
訳
者
序
文
を
付
し
て
お
り
、
通
説
で

あ
っ
た
著
者
と
執
筆
年
代
に
関
す
る
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
の
見
解
に
対
し
て
鋭
い
批
判
を
行
っ
た
第
三
巻
の
そ
れ
は
特
に
有
名
で
あ
る
反
面
、

第
一
巻
に
付
さ
れ
た
そ
れ
は
注
目
を
集
め
て
い
な
い
。
し
か
し
ソ
ー
ン
は
そ
の
内
で
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
中
に
見
ら
れ
る
ロ
ー
マ
法

（
そ
し
て
カ
ノ
ン
法
）
の
要
素
は
、
そ
の
執
筆
者
た
ち
が
「
学
校
」
で
教
育
を
受
け
た
こ
と
の
証
明
で
あ
り
、
さ
ら
に
法
格
言
「
知
り

そ
し
て
望
む
者
に
不
法
は
生
じ
な
い
」（scienti et volenti non fit iniuria

）
が
、『
黄
金
汎
論
』
か
ら
借
用
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
と

い
う
新
た
な
発
見
を
示
し
た
の
で
あ
る
。
そ
れ
ま
で
当
該
法
格
言
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
オ
リ
ジ
ナ
ル
で
あ
る
、
ま
た
は
ロ
ー
マ
法
の

イ
ン
グ
ラ
ン
ド
で
の
「
帰
化
」
を
表
す
も
の
で
あ
る
と
い
っ
た
評
価
を
与
え
ら
れ
て
い
た
。
し
か
し
な
が
ら
、
そ
の
後
の
『
ブ
ラ
ク
ト

ン
』
研
究
は
皮
肉
な
が
ら
同
じ
く
ソ
ー
ン
が
提
起
し
た
著
者
と
執
筆
年
代
の
問
題
に
主
軸
を
移
し
て
い
く
こ
と
に
な
り
、
こ
の
法
格
言

に
関
す
る
詳
細
な
検
討
も
ま
た
放
置
さ
れ
て
し
ま
っ
た
感
が
あ
る
。

（
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）
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）
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第
二
節　

当
該
法
格
言
の
ロ
ー
マ
法
的
起
源
に
関
す
る
先
行
研
究
か
ら
の
指
摘

　

さ
て
、
こ
の
法
格
言
を
主
題
と
し
て
扱
っ
た
研
究
は
残
念
な
が
ら
非
常
に
乏
し
い
が
、
そ
の
状
況
下
で
例
外
的
な
も
の
と
し
て
Ｔ
・

イ
ン
グ
マ
ン
の
研
究
は
近
代
以
前
に
ま
で
遡
っ
た
歴
史
学
的
研
究
を
行
っ
て
い
る
。
イ
ン
グ
マ
ン
に
よ
る
と
、『
ロ
ー
マ
法
大
全
』
の
以

下
三
つ
の
法
文
が
こ
の
法
格
言
の
基
礎
と
さ
れ
て
い
る
。

（
一
）C. 2. 4. 34 
「
後
見
の
執
行
と
い
う
義
務
を
（
自
身
が
負
っ
て
い
る
こ
と
を
）
よ
く
知
っ
て
い
る
あ
な
た
方
は
、
贈
与
あ

る
い
は
和
解
の
因
を
も
っ
て
、
自
身
の
兄
弟
に
対
し
て
債
務
を
免
除
す
る
こ
と
を
示
す
が
、
望
む
者
に
対
し
て
悪
意
が
生
じ
な

い
よ
う
、
悪
意
に
つ
い
て
告
訴
す
る
の
は
無
益
と
す
る
。
ま
た
約
束
を
果
た
す
た
め
に
、
本
来
の
相
続
財
産
の
片
約
に
よ
り
拘

束
さ
れ
る
者
は
い
な
い
。」（Cum
 donationis seu transactionis causa adm

inistratae tutelae debiti scientes vos 

obligationem
 fratri vestro rem

isisse proponatis nec um
quam

 volenti dolus inferatur, frustra de dolo queri-

m
ini, nec ad im

plendum
 prom

issum
 hereditatis propriae pollicitatione quisquam

 adstringitur.

）

（
二
）D

. 47. 10. 1. 5

（
ウ
ル
ピ
ア
ー
ヌ
ス
『
告
示
註
解
』
五
六
巻
）「
さ
て
、
我
々
の
子
ど
も
た
ち
に
起
き
る
不
法
は
我
ら
の

名
誉
に
ま
で
及
ぶ
。
あ
た
か
も
誰
か
が
（
自
ら
が
売
却
さ
れ
る
よ
う
）
望
ん
で
い
る
息
子
を
売
り
払
っ
た
（
場
合
）、
確
か
に

名
義
上
、
彼
（
息
子
）
の
父
親
に
人
格
権
侵
害
訴
権
が
市
民
法
上
認
め
ら
れ
る
と
し
て
も
、
息
子
の
名
義
で
は
市
民
法
上
認
め

ら
れ
な
い
。
何
故
な
ら
、
望
む
者
に
対
し
て
起
き
る
こ
と
は
、
何
ら
不
法
で
は
な
い
か
ら
で
あ
る
。」（U

sque adeo autem
 

iniuria, quae fit liberis nostris, nostrum
 pudorem

 pertingit, ut etiam
si volentem

 filium
 quis vendiderit, patri 

suo quidem
 nom

ine com
petit iniuriarum

 actio, filii vero nom
ine non com

petit, quia nulla iniuria est, quae in 

volentem
 fiat.

）

（
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）
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（
三
）D

. 50. 17. 203

（
ポ
ン
ポ
ー
ニ
ウ
ス
『
ク
イ
ン
ト
ゥ
ー
ス
・
ム
ー
キ
ウ
ス
註
解
』
八
巻
）「
あ
る
人
が
自
身
の
過
失
に
基

づ
い
て
損
害
を
受
け
る
場
合
に
は
、（
彼
が
）
損
害
を
受
け
る
も
の
と
は
理
解
さ
れ
な
い
」（Q

uod quis ex culpa sua dam
-

num
 sentit, non intellegitur dam

num
 sentire.

）

　

ま
た
イ
ン
グ
マ
ン
は
Ｐ
・
ス
タ
イ
ン
の
法
準
則
（Regulae Iuris

）
に
関
す
る
研
究
を
踏
襲
し
て
お
り
、
そ
の
ス
タ
イ
ン
は
こ
の
法

格
言
に
類
似
し
た
も
の
と
し
て
『
第
六
書
』（Liber Sextus

）
末
尾
所
収
の
法
準
則
二
七
番
、「
知
り
そ
し
て
同
意
す
る
者
に
は
不
法

も
悪
意
も
生
じ
な
い
」（Scienti et consentienti non fit iniuria neque dolus.

）
を
挙
げ
て
い
る
。
近
年
も
Ａ
・
カ
ル
ナ
ン
が
こ

の
法
格
言
を
扱
う
際
に
両
者
に
言
及
し
て
い
る
。

　

イ
ン
グ
マ
ン
は
当
該
法
格
言
の
伝
播
の
原
点
と
し
て
、
学
識
法
文
献
で
は
『
第
六
書
』
を
、
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
で
は
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』

を
置
い
て
い
る
が
、
彼
の
関
心
は
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
以
後
の
『
法
廷
年
報
』（Y

ear Book

）
以
降
に
お
け
る
同
法
格
言
の
定
着
過
程

に
あ
る
た
め
か
、
こ
れ
ら
に
対
す
る
言
及
は
非
常
に
淡
白
で
あ
る
。
そ
の
『
法
廷
年
報
』
以
降
に
つ
い
て
の
イ
ン
グ
マ
ン
の
研
究
に
よ

れ
ば
、
ま
ず
一
三
〇
四
年
のRandolf v. de Richm

ond

に
お
い
て
、
“volenti non fit iniuria

”の
語
が
登
場
し
て
い
る
。
そ
の
後

一
三
一
一
年
のH

otot v. Rychem
und

に
お
い
て
は
、『
第
六
書
』
か
ら
の
引
用
と
し
て
“volenti non fit iniuria

”が
ベ
ア
フ
ォ
ー

ド
人
民
訴
訟
裁
判
所
首
席
裁
判
官
に
よ
っ
て
用
い
ら
れ
、
近
代
に
入
っ
て
当
該
法
格
言
は
プ
ラ
ウ
ド
ゥ
ン
判
例
集
に
収
録
さ
れ
た

Grendon v. Bishop of Lincoln

に
お
い
て
登
場
し
た
後
、「
は
じ
め
に
」
で
挙
げ
た
共
働
者
の
準
則
乃
至
共
同
雇
用
の
法
理
や
寄
与

過
失
の
法
理
に
関
わ
る
判
例
等
に
お
い
て
用
い
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
く
こ
と
が
示
さ
れ
て
い
る
。

　

さ
て
、
ソ
ー
ン
が
指
摘
し
た
『
黄
金
汎
論
』
の
箇
所
（S.52, 175, 277, 407
）
に
現
れ
る
当
該
法
格
言
と
、
そ
こ
で
典
拠
と
し
て
示

さ
れ
て
い
る
『
ロ
ー
マ
法
大
全
』
の
法
文
を
見
て
み
る
と
、
イ
ン
グ
マ
ン
の
提
示
し
た
三
法
文
の
内
、C. 2. 4. 34

とD
. 47. 10. 1. 5

（
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が
必
ず
用
い
ら
れ
て
お
り
、D

. 50. 17. 203

も
（
第
三
章
で
示
す
よ
う
に
一
ヶ
所
で
は
あ
る
が
）
用
い
ら
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。
イ
ン

グ
マ
ン
の
研
究
で
は
『
黄
金
汎
論
』
に
触
れ
て
い
な
い
と
い
う
点
、
ま
た
我
が
国
で
もD

. 47. 10. 1. 5

が
当
該
法
格
言
の
典
拠
で
あ

る
と
目
さ
れ
て
い
る
点
か
ら
見
て
も
、
興
味
深
い
一
致
で
あ
る
。
ま
た
そ
の
写
本
が
遠
く
バ
チ
カ
ン
に
ま
で
渡
り
、
一
四
世
紀
の
著
名

な
カ
ノ
ン
法
学
者
ヨ
ハ
ネ
ス
・
ア
ン
ド
レ
ア
エ
が
こ
の
書
物
に
言
及
し
て
い
た
点
か
ら
考
え
て
も
、
一
三
世
紀
の
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
で
行

わ
れ
て
い
た
法
学
教
育
の
一
端
を
知
る
手
が
か
り
と
し
て
『
黄
金
汎
論
』
は
重
要
な
意
味
を
有
し
て
い
る
。

　

奇
し
く
も
本
稿
執
筆
時
点
で
、
ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
に
よ
る
編
纂
本
出
版
か
ら
一
世
紀
を
数
え
る
。
確
か
に
ド
ロ
エ
ダ
と
『
黄
金
汎

論
』
を
主
な
対
象
と
し
て
扱
っ
た
先
行
研
究
は
非
常
に
少
な
く
、
彼
及
び
著
書
へ
の
詳
細
な
説
明
を
欠
く
も
の
の
、
そ
の
名
は
今
日
で

も
折
に
触
れ
て
登
場
し
て
い
る
。
こ
の
法
格
言
を
契
機
と
し
て
、
こ
の
半
ば
忘
れ
ら
れ
た
法
書
で
あ
る
ド
ロ
エ
ダ
の
『
黄
金
汎
論
』
と

『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
と
を
比
較
す
る
こ
と
は
、
コ
モ
ン
・
ロ
ー
を
担
っ
た
裁
判
官
た
ち
が
、
ど
の
よ
う
な
学
識
法
の
教
育
を
受
け
て
い
た

か
、
そ
れ
を
ど
の
よ
う
に
実
務
に
利
用
し
た
か
と
い
う
、
法
曹
院
成
立
以
前
の
一
三
世
紀
に
お
け
る
コ
モ
ン
・
ロ
ー
と
学
識
法
の
接
触

の
実
態
と
、
そ
の
頃
の
国
王
裁
判
官
が
受
け
た
法
学
教
育
の
実
態
を
探
る
点
で
も
意
義
を
有
す
る
で
あ
ろ
う
。

第
二
章　

ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
と
『
黄
金
汎
論
』

　

メ
イ
ト
ラ
ン
ド
か
ら
「
一
瞬
に
し
て
現
れ
、
闇
に
消
え
て
い
く
」
と
評
さ
れ
て
い
る
程
度
で
あ
る
が
、
ド
ロ
エ
ダ
の
名
は
マ
シ

ュ
ー
・
パ
リ
ス
の
年
代
記
に
も
現
れ
て
い
る
。
そ
れ
に
よ
る
と
、
コ
ベ
ン
ト
リ
ー
と
リ
ッ
チ
フ
ィ
ー
ル
ド
の
司
教
が
一
二
四
一
年
に
死

亡
し
た
際
、
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
モ
ン
ペ
リ
エ
が
一
方
の
教
会
の
修
道
士
（m

onk

）
た
ち
に
よ
っ
て
同
職
に
選
出
さ
れ
た
が
、
も

う
一
方
の
教
会
の
司
教
座
聖
堂
参
事
会
員
（canon

）
数
人
と
国
王
に
よ
っ
て
反
対
さ
れ
、
訴
訟
と
な
っ
た
。
一
二
四
五
年
に
、
モ
ン

ペ
リ
エ
は
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
で
の
彼
の
最
も
頑
強
な
代
弁
人
（staunchest advocate
）
で
あ
る
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
の

（
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）
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死
を
理
由
と
し
て
、
彼
の
主
張
を
断
念
す
る
こ
と
を
教
皇
に
伝
え
て
い
る
。

　

ド
ロ
エ
ダ
の
出
身
は
不
明
で
あ
る
が
、
セ
イ
ヤ
ー
ズ
は
ハ
ン
プ
シ
ャ
ー
に
何
ら
か
の
関
係
を
持
っ
て
い
た
と
し
て
い
る
。
ド
ロ
エ
ダ

は
一
二
三
〇
年
代
後
半
に
は
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
で
教
鞭
を
取
っ
て
い
た
と
思
わ
れ
る
が
、
一
二
四
五
年
に
従
者
に
殺
害
さ
れ
て
お
り
、

著
書
『
黄
金
汎
論
』
も
中
断
を
余
儀
な
く
さ
れ
た
と
考
え
ら
れ
て
い
る
。
ま
た
中
世
期
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
の
法
学
教
育
を
扱
っ
た
先
行
研

究
で
、
一
三
世
紀
の
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
に
お
い
て
彼
が
最
初
の
ロ
ー
マ
法
博
士
で
あ
っ
た
と
指
摘
さ
れ
る
点
も
注
視
す
べ
き
で
あ
る
。

し
か
し
生
前
に
彼
が
ボ
ロ
ー
ニ
ャ
大
学
等
で
学
ん
だ
こ
と
を
示
す
証
拠
は
な
く
、
ま
た
ど
の
よ
う
に
し
て
彼
が
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
で

教
鞭
を
取
る
に
至
っ
た
か
に
つ
い
て
は
不
明
で
あ
る
。
ヴ
ァ
カ
リ
ウ
ス
の
『
貧
し
き
法
学
徒
の
書
』
は
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
で
の
教
育

に
用
い
ら
れ
て
い
た
が
、
ズ
ル
エ
タ
は
こ
の
『
貧
し
き
法
学
徒
の
書
』
の
影
響
を
ド
ロ
エ
ダ
が
受
け
た
と
は
見
て
い
な
い
。

　

ま
た
セ
イ
ヤ
ー
ズ
は
、
国
王
裁
判
官
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ロ
ウ
リ
ー
に
仕
え
た
ジ
ェ
フ
リ
ー
・
オ
ブ
・
フ
ェ
リ
ン
グ
（Geoffrey 

of Ferring

）
を
、
ド
ロ
エ
ダ
の
教
え
を
受
け
た
と
思
わ
れ
る
人
物
の
一
人
に
挙
げ
て
い
る
。
彼
と
共
に
ロ
ウ
リ
ー
か
ら
聖
職
禄
の
分

与
を
受
け
た
人
物
が
ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
で
あ
る
こ
と
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
研
究
の
側
か
ら
も
興
味
深
い
も
の
で
あ
る
。

　

現
在
八
つ
の
『
黄
金
汎
論
』
の
写
本
が
確
認
さ
れ
て
い
る
。Gonvile and Caius M

SS 54/31

（
Ｃ
）
とGonville and Caius 

M
SS 85/167

（
Ｃ
ａ
）
の
二
写
本
は
ケ
ン
ブ
リ
ッ
ジ
大
学
に
、V

atican-Palace latin. 796

（
Ｐ
）
とV

atican latin. 2590

（
Ｖ
）

の
二
写
本
が
バ
チ
カ
ン
に
所
収
さ
れ
て
い
る
こ
と
が
ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
に
よ
っ
て
確
認
さ
れ
て
い
る
。
他
にLuxenburg-Bibliotheek 

publ.13

（
Ｌ
）
と
、T

ours Bibliotheek m
unicip. 607

（
Ｔ
）
を
含
め
た
六
つ
の
写
本
が
ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
に
よ
る
編
纂
作
業
に

用
い
ら
れ
た
。
不
幸
に
も
（
Ｔ
）
は
第
二
次
世
界
大
戦
中
の
一
九
四
〇
年
に
失
わ
れ
て
い
る
。
そ
の
後
セ
イ
ヤ
ー
ズ
に
よ
っ
て
、
新
た

にBruges Stadsbibliotheek M
SS 355

（
Ｂ
）
とW

orceter Cathedral D
ean and Chapter M

SS 74

（
Ｗ
）
の
二
写
本
が
存

在
す
る
こ
と
が
明
ら
か
に
な
っ
て
い
る
。

（
26
）

（
27
）

（
28
）

（
29
）

（
30
）

（
31
）

（
32
）

（
33
）

（
34
）



論　　　説

（阪大法学）64（5-276）　1274〔2015. 1 〕

　

全
四
二
一
頁
に
お
よ
ぶ
編
纂
本
か
ら
確
認
さ
れ
る
『
黄
金
汎
論
』
の
全
項
目
数
は
、
序
文
を
除
い
て
四
六
九
で
あ
る
。
同
書
が
典
拠

と
し
て
い
る
の
は
ユ
帝
『
学
説
彙
纂
』
お
よ
び
『
勅
法
彙
纂
』
が
圧
倒
的
で
あ
り
、
教
皇
令
も
数
は
少
な
い
が
随
所
に
見
ら
れ
る
。
ま

た
時
に
一
つ
の
対
象
が
複
数
項
目
に
渡
っ
て
い
る
場
合
も
あ
り
、
例
え
ば
第
五
五
項
か
ら
第
七
二
項
が
、「
第
一
の
」「
第
二
の
」
と
し

て
代
弁
人
の
訴
訟
担
保
（cautela

）
に
当
て
ら
れ
て
い
る
。
ズ
ル
エ
タ
は
『
黄
金
汎
論
』
全
体
を
次
の
五
つ
に
分
類
し
て
い
る
。

　
（
一
）
第
一
項
か
ら
第
一
六
三
項
ま
で
は
、
ど
の
よ
う
に
受
任
裁
判
官
の
前
で
訴
訟
が
始
ま
る
の
か
に
つ
い
て
の
形
式
と
先
例
が
扱

わ
れ
て
い
る
。
顕
著
な
特
徴
と
し
て
は
、
訴
訟
担
保
（cautela

）
と
問
（quaestio

）
の
語
が
付
け
ら
れ
た
項
目
の
多
さ
が
あ
る
。
特

に
訴
訟
担
保
で
は
、
代
弁
人
（advocatus

）
に
よ
る
訴
訟
担
保
と
、
訴
訟
代
理
人
（procurator

）
に
関
す
る
問
（quaestio

）
に
そ

の
多
く
が
割
か
れ
て
い
る
。
訴
訟
担
保
に
関
し
て
は
「
代
弁
人
ら
の
訴
訟
担
保
」（cautela advocatorum

）
と
「
被
告
自
身
の
代
弁

人
の
諸
訴
訟
担
保
」（cautelae advocati ipsius rei

）
を
合
わ
せ
て
三
〇
項
分
、
訴
訟
代
理
人
に
関
連
し
て
の
問
だ
け
で
三
一
項
分

に
及
ん
で
い
る
。

　
（
二
）
第
一
六
四
項
か
ら
第
三
五
八
項
と
、
実
に
全
体
の
約
三
分
の
一
に
当
た
る
項
目
が
訴
状
（libellus

）
に
当
て
ら
れ
て
い
る
。

ズ
ル
エ
タ
に
よ
れ
ば
、
こ
の
部
分
は
更
に
四
つ
に
分
類
す
る
こ
と
が
で
き
る
。
ま
ず
冒
頭
部
に
あ
た
る
第
一
六
四
項
か
ら
第
一
七
二
項
、

末
尾
部
に
あ
た
る
第
三
四
八
項
か
ら
第
三
五
八
項
は
「
一
般
的
な
も
の
」（generalia

）
に
つ
い
て
扱
っ
て
い
る
。
そ
の
間
に
は
、
第

一
七
三
項
か
ら
第
二
八
一
項
に
か
け
て
ロ
ー
マ
法
上
の
も
の
、
第
二
八
二
項
か
ら
第
三
四
七
項
に
か
け
て
教
会
法
上
の
も
の
が
扱
わ
れ

て
い
る
。
ズ
ル
エ
タ
に
よ
れ
ば
、
一
二
三
四
年
あ
る
い
は
一
二
三
五
年
に
流
布
し
た
、
ロ
ッ
フ
レ
ー
ド
ゥ
ス
・
オ
ブ
・
ベ
ネ
ベ
ン
ト
ゥ

ム
（Roffredus of Benebentum

）
の
『
ロ
ー
マ
法
に
つ
い
て
の
訴
状
』（Libelli de iure civili

）
の
影
響
が
随
所
に
見
ら
れ
る
。

　
（
三
）
第
三
五
九
項
か
ら
第
三
九
七
項
は
、
受
任
裁
判
官
に
よ
る
任
命
と
権
限
委
任
に
つ
い
て
扱
わ
れ
て
い
る
。
こ
こ
で
扱
わ
れ
て

い
る
の
は
、
例
え
ば
受
任
裁
判
官
は
権
限
委
任
者
に
訴
訟
を
委
託
す
る
こ
と
が
で
き
る
か
、
と
い
っ
た
問
題
で
あ
る
。

（
35
）

（
36
）

（
37
）

（
38
）

（
39
）

（
40
）

（
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）
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（
四
）
第
三
九
八
項
か
ら
第
四
三
四
項
は
、
教
皇
の
勅
書
に
つ
い
て
当
て
ら
れ
て
お
り
、
例
え
ば
教
皇
の
勅
書
が
ユ
ス
・
コ
ム
ー
ネ

（ius com
m

une

）
に
反
し
て
い
る
場
合
も
有
効
で
あ
る
か
否
か
、
と
い
っ
た
問
題
が
扱
わ
れ
て
い
る
。

　
（
五
）
第
四
三
五
項
か
ら
第
四
六
九
項
は
、
抗
弁
（exceptio

）
に
つ
い
て
扱
っ
て
い
る
。
例
え
ば
第
四
三
六
項
か
ら
は
裁
判
官
の

忌
避
に
、
ま
た
第
四
五
七
項
か
ら
第
四
六
二
項
は
損
害
賠
償
（restitutio

）
に
当
て
ら
れ
て
い
る
。
ズ
ル
エ
タ
に
よ
れ
ば
、
こ
こ
で

も
ロ
ッ
フ
レ
ー
ド
ゥ
ス
の
参
照
が
疑
わ
れ
る
が
、
密
接
な
類
似
は
見
ら
れ
な
い
と
さ
れ
て
い
る
。

　

ド
ロ
エ
ダ
が
『
黄
金
反
論
』
の
執
筆
に
際
し
て
依
拠
し
た
文
献
に
は
、『
ロ
ー
マ
法
大
全
』
は
当
然
と
し
て
、
ア
ゾ
に
よ
る
集
成

（sum
m

a

）
や
ロ
ッ
フ
レ
ー
ド
ゥ
ス
の
著
作
の
他
、
一
二
三
四
年
の
グ
レ
ゴ
リ
ウ
ス
九
世
教
皇
令
集
、
一
二
三
七
年
の
イ
ン
グ
ラ
ン

ド
在
使
節
オ
ッ
ト
ー
の
教
会
規
律
な
ど
が
あ
る
。
さ
て
、
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
は
『
黄
金
汎
論
』
の
構
成
に
つ
い
て
、
次
に
抜
粋
し
た
序
文

の
部
分
か
ら
、
六
巻
で
構
想
さ
れ
て
い
た
と
指
摘
す
る
。

　
『
黄
金
汎
論
』
序
論
六
＝
七
頁

　
「
…
…
事
案
（causa

）
と
は
種
々
雑
多
な
も
の
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
あ
る
も
の
は
世
俗
上
の
（civilis

）、
あ
る
も
の
は
聖
界
上
の

（spiritualis

）、
あ
る
も
の
は
刑
事
上
の
（crim

inalis
）、
あ
る
も
の
は
混
合
（m

ixta

）
で
あ
る
。（
略
）
故
に
、
こ
れ
ら
全
て
に
つ

い
て
、
そ
の
始
ま
り
、
中
間
、
結
果
に
つ
い
て
ま
で
、
種
類
に
よ
り
（generaliter

）、
六
巻
本
を
通
じ
て
（per sex libros

）
目
下

の
作
業
を
私
は
分
類
す
る
（
略
）。

　

第
一
巻
で
は
、
裁
判
の
準
備
者
に
つ
い
て
、
裁
判
に
つ
い
て
、
仲
裁
者
に
つ
い
て
、
原
告
及
び
被
告
に
つ
い
て
、
裁
判
官
に
つ
い

て
、
代
弁
人
に
つ
い
て
、
同
席
者
に
つ
い
て
、
争
点
決
定
に
先
立
つ
諸
々
に
つ
い
て
扱
わ
れ
る
。

　

第
二
巻
で
は
、
争
点
決
定
に
つ
い
て
と
、
判
決
に
先
立
つ
諸
々
に
つ
い
て
。

（
42
）

（
43
）

（
44
）

（
45
）
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第
三
巻
で
は
、
判
決
に
つ
い
て
と
、
そ
れ
に
従
う
諸
々
に
つ
い
て
。

　

第
四
巻
で
は
、
こ
れ
を
通
じ
て
既
判
物
へ
の
執
行
が
妨
害
さ
れ
る
上
訴
に
つ
い
て
。

　

第
五
巻
で
は
、
婚
姻
関
連
の
事
案
と
、
そ
の
効
果
に
つ
い
て
。

　

第
六
巻
で
は
、
告
発
と
そ
の
効
果
に
つ
い
て
、
選
出
と
選
出
者
の
権
能
に
つ
い
て
、
ま
た
申
請
に
つ
い
て
…
…
」

　

編
纂
本
の
出
版
が
示
し
て
い
る
よ
う
に
、
各
写
本
は
語
句
の
違
い
こ
そ
あ
れ
、
内
容
に
関
し
て
は
共
通
し
て
い
る
た
め
、
ド
ロ
エ
ダ

が
『
黄
金
汎
論
』
を
本
当
に
六
巻
に
分
け
て
執
筆
し
た
か
、
死
の
前
に
執
筆
が
終
了
し
て
い
た
か
は
不
明
で
あ
る
。（
Ｃ
）
で
は
「
私

は
作
成
し
た
」（com

posui
）
と
な
っ
て
い
る
箇
所
が
、（
Ｃ
ａ
）
で
は
「
私
は
着
手
し
た
」（inchoavi

）
と
さ
れ
て
お
り
、
他
の
写

本
に
至
っ
て
は
“com

posui

”並
び
に
“inchoavi

”の
語
が
欠
落
し
て
い
る
こ
と
等
か
ら
、
結
論
を
出
す
こ
と
は
非
常
に
困
難
で
あ
る
。

　

以
上
、
ド
ロ
エ
ダ
本
人
と
『
黄
金
汎
論
』
に
つ
い
て
、
先
行
研
究
か
ら
明
ら
か
に
な
っ
た
こ
と
を
整
理
し
た
。
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
や
ズ

ル
エ
タ
な
ど
の
注
目
を
度
々
受
け
な
が
ら
も
、
未
だ
多
く
の
点
が
曖
昧
で
あ
る
印
象
は
強
い
。
ド
ロ
エ
ダ
自
身
と
『
黄
金
汎
論
』
そ
れ

自
体
に
も
、
更
な
る
研
究
が
必
要
で
あ
ろ
う
。

先
行
研
究
に
お
け
る
展
開
に
つ
い
て
は
、
拙
稿
「『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
学
識
法
利
用
に
関
す
る
検
討
（
一
）
─
─
タ
ン
ク
レ
ー
ド
お
よ
び

ド
ロ
ゲ
ー
ダ
の
比
較
検
討
を
通
じ
て
─
─
」、『
阪
大
法
学
』
六
三
巻
五
号
、
二
〇
一
四
、
二
〇
六
＝
二
〇
七
頁
な
ら
び
に
、T

. F. T
. Pluck-

nett, E
arly E

nglish Legal Literature, Cam
bridge, 1958, pp.47-53

を
参
照
。

一
八
世
紀
に
お
け
る
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
利
用
に
つ
い
て
は
、
さ
し
あ
た
り
プ
ラ
ク
ネ
ッ
ト
、
イ
ギ
リ
ス
法
研
究
会
訳
『
イ
ギ
リ
ス
法
制

史　

總
説
篇
（
下
）』（
東
京
大
学
出
版
会
、
一
九
五
九
）、
四
八
七
頁
（
原
著
はT

heodore F. T
. Plucknett, A

 Concise H
istory of the 

Com
m

on Law
, Boston, 1956, 5th ed., 2010, pbk, p.264

）
を
参
照
。

守
屋
善
輝
編
『
英
米
法
諺
』（
日
本
比
較
法
研
究
所
、
一
九
七
三
）、
六
三
九
頁
を
初
め
と
し
て
、
様
々
な
文
献
で
当
該
法
格
言
は
紹
介
さ

（
46
）

（
47
）

（
1
）

（
2
）

（
3
）



ウィリアム・オブ・ドロエダと『黄金汎論』（一）

（阪大法学）64（5-279）　1277〔2015. 1 〕

れ
て
き
た
。
他
に
砂
田
卓
士
、
新
井
正
男
編
『
英
米
法
原
理
』（
青
林
書
院
、
一
九
八
五
）、
一
六
三
頁
や
、
フ
ィ
リ
ッ
プ
・
Ｓ
・
ジ
ェ
ー
ム
ズ
、

矢
頭
敏
也
監
訳
『
イ
ギ
リ
ス
法
（
下
）　

私
法
』（
三
省
堂
、
一
九
八
五
）、
一
二
一
頁
な
ど
が
あ
る
。
当
該
法
格
言
に
関
す
る
我
が
国
で
の
先

行
研
究
と
し
て
は
、
杉
浦
貫
一
「
英
国
不
法
行
為
法
に
お
け
るV

olenti non fit iniuria

に
つ
い
て
」、『
大
阪
経
大
論
集
』
四
七
巻
、
一
九

六
五
、
一
四
〇
＝
一
四
九
頁
が
あ
る
。
ま
た
近
年
の
研
究
に
は
、
長
谷
川
貞
之
「
イ
ギ
リ
ス
不
法
行
為
法
に
お
け
る
寄
与
過
失
の
法
理
と
そ
の

理
論
的
基
礎
（
上
）」、『
駿
河
台
法
学
』
五
巻
一
号
、
一
九
九
一
、
一
＝
五
四
頁
、
同
（
下
）、『
駿
河
台
法
学
』
五
巻
二
号
、
一
九
九
二
、
六

一
＝
八
一
頁
な
ら
び
に
、
長
谷
川
義
仁
「
英
米
比
較
過
失
法
に
お
け
る
損
害
軽
減
義
務
の
位
相
（
一
）」、『
広
島
法
学
』
二
五
巻
一
号
、
二
〇

〇
一
、
一
四
五
＝
一
六
一
頁
お
よ
び
、
同
（
二
）、『
広
島
法
学
』
二
五
巻
三
号
、
二
〇
〇
二
、
一
〇
九
＝
一
二
一
頁
な
ど
が
あ
る
。

共
働
者
の
準
則
乃
至
共
同
雇
用
の
法
理
に
は
、
配
達
中
の
負
傷
が
そ
れ
を
命
じ
た
雇
用
主
の
過
失
（negligence

）
に
よ
っ
て
引
き
起
こ

さ
れ
た
も
の
で
あ
る
か
が
争
わ
れ
たPriestley v. Fow

ler

（
一
八
三
七
年
）
や
、
作
業
中
に
負
傷
し
た
が
、
事
故
以
前
か
ら
同
じ
作
業
に
従

事
し
て
お
り
、
そ
の
こ
と
で
会
社
に
不
平
を
申
立
て
な
か
っ
た
た
め
に
会
社
は
責
任
を
負
わ
な
い
と
し
たSkip v. Eastern Countries 

Railw
ay Co.

（
一
八
五
一
年
）
が
あ
る
。
そ
の
後
、
従
業
員
は
作
業
中
に
傷
害
を
負
っ
て
も
、
そ
れ
が
同
僚
従
業
員
の
過
失
（negligence

）

に
基
づ
く
場
合
は
、
雇
主
を
訴
え
る
事
は
で
き
な
い
と
さ
れ
た
。
寄
与
過
失
の
法
理
に
つ
い
て
は
、
リ
ー
デ
ィ
ン
グ
・
ケ
ー
ス
と
し
て
有
名
な

Butterfield v. Forrester

（
一
八
〇
九
年
）
や
、
原
告
と
被
告
双
方
に
同
程
度
の
過
失
が
存
在
し
た
場
合
に
被
告
は
責
任
を
負
わ
な
い
と
判

じ
ら
れ
たBridge v. T

he Grand Junction Railw
ay Com

pany

（
一
八
三
八
年
）
が
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
近
代
の
コ
モ
ン
・
ロ
ー
で
は
、

一
九
世
紀
前
半
は
過
失
に
基
づ
く
不
法
行
為
（the T

ort of N
egligence

）
に
よ
っ
て
引
き
起
こ
さ
れ
た
侵
害
を
救
済
か
ら
遠
ざ
け
て
い
た

の
で
あ
る
が
、
そ
の
世
紀
の
終
わ
り
に
か
け
て
状
況
は
変
化
し
た
。
危
険
が
存
在
す
る
こ
と
へ
の
認
識
と
危
険
を
冒
す
こ
と
へ
の
同
意
と
を
峻

別
す
る
こ
と
で
、
勤
務
中
に
受
け
た
傷
害
に
つ
い
て
の
損
害
賠
償
請
求
を
従
業
員
に
認
め
たSm

ith v. Baker

（
一
八
九
一
年
）
は
殊
に
有
名

で
あ
る
。
一
八
八
〇
年
の
使
用
者
責
任
法
（Em

ployerʼs Liability A
ct

）
や
一
八
九
七
年
の
労
働
者
災
害
補
償
法
（W

orkm
enʼs Com

-
pensation A

ct

）
を
経
て
、
共
働
者
の
準
則
乃
至
共
同
雇
用
の
法
理
は
一
九
四
八
年
に
撤
廃
さ
れ
、
寄
与
過
失
の
法
理
の
適
用
範
囲
も
制
限

さ
れ
た
。A

. H
. M

anchester, A
 M

odern Legal H
istory of E

ngland and W
ales 1750-1950, London, 1980, pp. 289-296

お
よ
び

長
谷
川
「
イ
ギ
リ
ス
不
法
行
為
法
に
お
け
る
寄
与
過
失
の
法
理
と
そ
の
理
論
的
基
礎
（
上
）」、
三
五
＝
三
七
頁
な
ら
び
に
、J. H

. Baker, A
n 

Introduction to E
nglish Legal H

istory 4th ed., N
ew

 Y
ork, 2011, rpt, pp.416-417

を
参
照
。
民
法
七
二
二
条
二
項
に
関
し
て
は
、

大
河
純
夫
「
不
法
行
為
過
失
相
殺
規
定
（
民
法
七
二
二
条
二
項
）
成
立
の
一
断
面
」、『
立
命
館
法
學
』
二
九
八
号
（
二
〇
〇
四
年
六
号
）、
二

（
4
）
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〇
〇
五
、
一
三
〇
九
＝
一
三
三
九
頁
を
参
照
。

日
本
の
先
行
研
究
で
も
ド
ロ
ゲ
ー
ダ
、
ド
ロ
エ
ダ
な
ど
複
数
の
表
記
が
あ
る
が
、
本
稿
で
は
ド
ロ
エ
ダ
と
す
る
。『
黄
金
汎
論
』
の
訳
語

は
、
Ｐ
・
ヴ
ィ
ノ
グ
ラ
ド
フ
、
矢
田
一
男
・
小
堀
憲
助
・
真
田
芳
憲
訳
『
中
世
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
に
お
け
る
ロ
ー
マ
法
』（
中
央
大
学
出
版
部
、
一

九
七
四
）、
一
三
九
頁
に
従
っ
た
。
ま
た
、
同
書
で
ド
ロ
エ
ダ
は
「
ド
ロ
ゲ
ー
ダ
」
と
呼
称
さ
れ
て
い
る
。

S. K
uttenr &

 E. Rathbone, 

“Anglo-N
orm

an Canonists of the T
w

elfth Century

”, T
raditio vol.7, N

ew
 Y

ork, 1951, 279-
358

を
参
照
。

F. W
. M

aitland, Bracton and A
zo, Selden Society vol.8, 1895; Sir Frederick Pollock and Frederic W

illiam
 M

aitland, 
H

istory of E
nglish Law

 before the T
im

e of E
dw

ard I, Cam
bridge, 2nd ed., 1898, pp.207-209

を
参
照
。

法
曹
院
に
お
け
る
コ
モ
ン
・
ロ
ー
法
曹
の
形
成
に
つ
い
て
は
、
さ
し
あ
た
り
深
尾
裕
造
「
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
お
け
る
学
識
法
曹
の
形
成
」、

上
山
安
敏
編
『
近
代
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
法
社
会
史
』（
ミ
ネ
ル
ヴ
ァ
書
房
、
一
九
八
七
年
）
所
収
、
三
四
＝
六
〇
頁
を
参
照
。
ロ
ー
マ
法
法
廷
弁
護

士
の
概
略
に
つ
い
て
は
、
Ｊ
・
Ｈ
・
ベ
イ
カ
ー
、
深
尾
裕
造
訳
『
イ
ギ
リ
ス
法
史
入
門
第
四
版　

第
一
部
〔
総
論
〕』（
関
西
学
院
大
学
出
版
会
、

二
〇
一
四
）、
二
三
五
＝
二
三
六
頁
（
原
著
はJ. H

. Baker, A
n Introduction to E

nglish Legal H
istory 4th ed., N

ew
 Y

ork, 2011, 
rpt, pp.169-170

）
を
参
照
。

D
avid J. Seipp, 

“The Reception of Canon Law
 and Civil Law

 in the Com
m

on Law
 Courts before 1600

”, O
xford Jour-

nal Legal Studies vol.13, 1993, 388-420

を
参
照
。
鉤
括
弧
内
は
筆
者
に
よ
る
引
用
。

ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
自
身
も
、
国
王
裁
判
官
退
官
後
の
一
二
六
四
年
に
は
バ
ー
ン
ス
タ
ブ
ル
の
助
祭
長
に
就
任
し
、
晩
年
の
一
二

六
八
年
に
は
エ
ク
セ
タ
ー
で
司
教
座
聖
堂
尚
書
院
長
を
務
め
て
い
た
。F. W

. M
aitland, Bractonʼs N

ote Book: a collection of cases 
decided in the K

ingʼs Courts during the reign of H
enry the T

hird vol.1, N
ew

 Y
ork, 1999, rpt, p.17

を
参
照
。

ロ
ー
マ
法
研
究
者
と
し
て
知
ら
れ
る
Ｆ
・
シ
ュ
ル
ツ
に
よ
る
研
究
と
し
て
は
、Fritz Schulz, 

“Critical Studies on Bractonʼs T
rea-

tise

”, Law
 Q

uarterly R
eview

 vol.59, 1943, 172-180

お
よ
びid., 
“A N

ew
 A

pproach to Bracton

”, 2 Sem
inar Jurist, 1944, 

41-50

な
ら
び
にid., 

“Bracton and Raym
ond de Peñafort

”, Law
 Q

uarterly R
eview

 vol.61, 1945, 286-292

を
参
照
。
ま
た
こ
れ
に

触
発
さ
れ
た
研
究
に
、H

. G. Richardson, 

“Azo, D
rogheda, and Bracton

”, E
nglish H

istorical R
eview

 vol.59, 1944, 22-47

お
よ
び

id., 

“Tancred, Raym
ond, and Bracton

”, E
nglish H

istorical R
eview

 vol.59, 1944, 376-384

が
あ
る
。
ま
た
同
じ
くH

. G. Richard-
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son, Bracton; the Problem
s of his T

ext, Selden Society Supplem
entary Series vol.2, 1965, pp.77-151

で
は
、
そ
れ
ぞ
れ
の
詳

細
な
検
討
は
欠
く
も
の
の
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
と
対
応
関
係
が
考
え
ら
れ
る
学
識
法
文
献
の
箇
所
と
が
提
示
さ
れ
て
い
る
。

F. W
. M

aitland, R
om

an Canon Law
 in the Church of E

ngland: six essays, London, 1898, pp.107-116

（
以
下M

aitland, 
R

om
an Canon Law

）
を
参
照
。

ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
が
取
り
上
げ
た
の
は
以
下
の
部
分
で
あ
る
。『
黄
金
汎
論
』
二
頁
「
ど
の
作
業
で
も
我
々
は
以
下
を
考
察
す
る
。
素
材

は
何
で
あ
る
か
、
意
図
は
何
で
あ
る
か
、
何
が
目
的
で
あ
り
、
哲
学
の
如
何
な
る
部
分
に
従
わ
せ
ら
れ
る
か
で
あ
る
。
要
す
る
に
、
こ
の
本
の

素
材
は
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
で
日
々
生
じ
生
み
出
さ
れ
て
い
る
実
際
の
各
事
例
で
あ
る
こ
と
を
知
ら
ね
ば
な
ら
な
い
…
…
意
図
と
は
、
こ
れ
ら
を
研

究
す
る
こ
と
で
あ
る
。
効
用
あ
る
い
は
目
的
は
、
粗
雑
な
者
を
繊
細
に
し
、
口
ご
も
る
者
を
雄
弁
に
し
、
繊
細
な
者
を
よ
り
繊
細
に
し
、
善
人

を
よ
り
善
良
に
し
、
そ
の
他
す
べ
て
の
者
の
内
で
よ
り
高
潔
で
分
別
の
あ
る
者
に
し
、
悪
人
を
善
良
に
す
る
こ
と
で
あ
る
…
…
」（in quoli-

bet opere consideram
us ista: quae sit m

ateria, quae intentio, quis finis, cui parti philosophiae supponatur, igitur scien-
dum

, quod m
ateria huius libri sunt casus de facto, qui in A

nglia incidunt et quolibet die accidunt......Intentio est, tractare 
de hiis. U

tilitas vel finis est, quod rudes efficiantur subtiles, balbutientes loquentes, subtiles subtiliores, boni m
eliores et 

inter om
nes alias nobiliores et prudentes, et quod m

ali fiant boni......

）、D
ie Sum

m
a aurea des W

ilhelm
us de D

rokeda, he-
rausgegeben von Ludw

ig W
ahrm

und, Q
uellen zur G

eschichte des röm
isch-kanonischen Prozesses im

 M
ittelalter, Bd. 2, 

H
eft 2, A

alen, N
eudruck der A

usgabe 1914, 1962

（
以
下W

ahrm
und, Sum

m
a aurea

）, S.2;

『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
第
二
巻
二
〇
頁

「
さ
て
、
こ
の
論
文
の
中
で
は
、
他
の
論
文
に
お
け
る
よ
う
に
、
す
な
わ
ち
素
材
は
何
で
あ
る
か
、
意
図
は
何
で
あ
る
か
、
効
用
と
は
何
で
あ

る
か
、
何
が
目
的
で
あ
り
、
哲
学
の
如
何
な
る
部
分
に
従
わ
せ
ら
れ
る
の
か
、
を
考
察
す
べ
き
で
あ
る
…
…
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
王
国
で
日
々
発
生

し
明
ら
か
に
な
る
事
件
（facta

）
と
事
例
が
そ
の
素
材
で
あ
る
こ
と
を
知
ら
ね
ば
な
ら
な
い
…
…
共
通
の
意
図
は
、
粗
雑
な
者
を
繊
細
に
、

繊
細
な
者
を
よ
り
繊
細
に
し
、
悪
人
を
善
人
に
、
善
人
を
よ
り
善
良
に
す
る
よ
う
に
法
に
つ
い
て
（de iure

）
著
す
こ
と
で
あ
る
…
…
」（IN

 
hoc autem

 tractatu sicut in aliis tractatibus consideranda sunt haec, scilicet, quae sit m
ateria, quae intentio, quae utili-

tas, quis finis et cui parti philosophiae supponatur......ET
 sciendum

 quod m
ateria est facta et casus qui quotidie em

ergunt 
et inveniunt in regno A

ngliae......com
m

unis intentio est de iure scribere ut rudes efficiantur subtiles, subtiles subtiliores, 
et hom

ines m
ali efficiantur boni et boni m

eliores......

）Bracton O
n the Law

s and Custom
s of E

ngland vol.2, G. E. W
ood-
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bine ed., trans. S. E. T
horne, N

ew
 Y

ork, 1997, rpt, p.20

（
以
下T

horne, Bracton

）
を
参
照
。
傍
線
は
筆
者
に
よ
る
。

カ
ン
ト
ロ
ヴ
ィ
チ
な
ら
び
に
リ
チ
ャ
ー
ド
ソ
ン
の
見
解
に
つ
い
て
は
、H

erm
ann K

antorovicz, Bractonian problem
s: being the 

ninth lecture on the D
avid M

urray Foundation in the U
niversity of G

lasgow
, Glasgow

 U
niversity publications 56, 1941, 

pp.28-36

お
よ
びRichardson, 

“Azo, D
rogheda, and Bracton

”, 21-27

を
参
照
。
近
年
、
こ
の
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
執
筆
年
代
と
著
者
問

題
を
巡
る
議
論
は
Ｊ
・
Ｌ
・
バ
ー
ト
ン
と
Ｐ
・
ブ
ラ
ン
ド
の
間
で
行
わ
れ
て
き
た
。J. L. Barton, 

“The M
ystery of Bracton

”, T
he 

Journal of Legal H
sitory vol.14 no.3, 1993, 1-142

お
よ
びid., 

“The A
uhorship of Bracton: A

gain

”, T
he Journal of Legal H

is-
tory vol.30 no.2, 2009, 117-174

、
ま
たPaul Brand, 

“The A
ge of Bracton

”, T
he H

istory of E
ngland Law

: Century E
ssays 

on ʻPollock and M
aitlandʼ, John H

udson ed, O
xford &

 N
ew

 Y
ork, 1996, 65-89

お
よ
びid., 

“The D
ate and A

uthorship of 
Bracton: a Response

”, T
he Journal of Legal H

istory vol.31 no.3, 2011, 217-244

を
参
照
。

T
horne, Bracton vol.1,vii-xlviii

お
よ
びvol.3, v-lii

を
参
照
。

「
彼
（『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』）
の
ロ
ー
マ
法
訓
練
の
更
な
る
証
拠
は
─
─
も
し
そ
の
よ
う
な
も
の
が
必
要
と
さ
れ
る
な
ら
ば
─
─
た
と
え
彼
の

対
象
が
完
全
に
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
的
な
も
の
で
あ
っ
た
場
合
で
も
、
彼
の
用
い
た
用
語
の
内
に
明
ら
か
で
あ
る
。
そ
れ
は
、
他
の
場
所
で
は
獲
得

し
得
な
い
、
諸
学
校
（the schools
）
の
紛
れ
も
な
い
専
門
用
語
な
の
で
あ
る
」（Further proof of his civil law

 training, if such is 
needed, appears in the language he used, even w

hen his subject w
as com

pletely English. It is the unm
istakable techni-

cal vocabulary of the schools, hardly to be acquired elsew
here

）T
horne, Bracton vol.1, xxxvi-xxxvii

を
参
照
。

『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
写
本
を
編
纂
し
た
Ｇ
・
Ｅ
・
ウ
ッ
ド
バ
イ
ン
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
が
ア
ゾ
な
ど
を
参
考
に
し
て
、
オ
リ
ジ
ナ
ル
に

当
該
法
格
言
を
作
り
上
げ
た
も
の
と
考
え
て
い
た
。G. E. W

oodbine, 

“The Rom
an Elem

ent in Bractonʼs D
e A

dquirendo Rerum
 

D
om

ino

”, Y
ale Law

 Journal vol.31, 1922, 839-840

を
参
照
。
メ
イ
ト
ラ
ン
ド
の
『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
研
究
に
影
響
を
与
え
た
Ｃ
・
ギ
ュ
ー

タ
ー
ボ
ッ
ク
は
、
当
該
法
格
言
を
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
帰
化
（naturalize
）
し
た
ロ
ー
マ
法
的
な
法
格
言
（Rom

an legal m
axim

）
の
一
つ

と
評
し
て
い
る
。Carl Güterbock, Brinton Cox trans., Bracton and his R

elation to the R
om

an law
:A

 Contribution to the 
H

istory of the R
om

an law
 in the M

iddle A
ges, Philadelphia, 1866, 1979, rpt, pp.48-49

を
参
照
。

T
. Ingm

an, 

“A H
istory of the D

efence of V
olenti N

on Fit Iniuria
”, T

he Judicial R
eview

 vol.26, 1986, 1-28

を
参
照
。

本
稿
で
取
り
上
げ
る
『
学
説
彙
纂
』
第
五
〇
巻
第
一
七
章
の
訳
に
は
、
田
中
周
友
「
ロ
ー
マ
法
に
於
け
る
法
原
則
の
研
究
─
─
学
説
彙
纂

（
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第
五
〇
巻
第
一
七
章
邦
訳
─
─
」、『
甲
南
法
学
』
一
一
巻
四
号
、
一
九
七
一
、
五
〇
五
＝
五
四
六
頁
を
用
い
て
い
る
。

Peter Stein, R
egulae Iuris-From

 Juristic R
ules to Legal M

axim
s, Edinburgh, 1966, p.149

お
よ
びp. 155

を
参
照
。D

. 50. 
17. 145

（
ウ
ル
ピ
ア
ー
ヌ
ス
『
告
示
註
解
』
第
六
六
巻
）「
誰
も
（
事
情
を
）
知
っ
て
い
て
、
し
か
も
同
意
す
る
者
を
欺
く
と
は
認
め
ら
れ
な

い
」（N

em
o videtur fraudere eos, qui sciunt et consentiunt

）
が
『
第
六
書
』
で
は
参
照
さ
れ
て
い
る
と
ス
タ
イ
ン
は
考
え
て
い
る
。

ま
た
、
柴
田
光
蔵
・
林
信
夫
・
佐
々
木
健
編
『
ラ
テ
ン
語
法
格
言
辞
典
』（
大
学
図
書
、
二
〇
一
〇
年
）、
二
六
七
頁
で
は
、『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』

も
こ
の
法
準
則
の
出
典
に
含
ま
れ
て
い
る
。

A
lan Calnan, A

 R
evisionist H

istory of T
ort Law

 From
 H

olm
esian R

ealism
 to N

eoclassical R
ationalism

, D
urham

, 
2005, pp.186-187

を
参
照
。

Ingm
an, op.cit, 2-28

お
よ
びT

he Com
m

entaries, or R
eports of E

dm
und Plow

den ...: containing divers cases upon 
m

atters of law
, argued and adjudged in the several reigns of K

ing E
dw

ard V
I, Q

ueen M
ary, K

ing and Q
ueen Philip and 

M
ary, and Q

ueen E
lizabeth [1548-1579], London and W

estm
inster, 1761, p.501

を
参
照
。
カ
ル
ナ
ン
は
一
三
八
八
年
のBride-

lyngton v. M
iddilton

や
『
法
廷
年
報
』
に
お
け
る
一
四
四
〇
年
の
事
例
な
ど
、
イ
ン
グ
マ
ン
が
言
及
し
て
い
な
い
判
例
や
、
公
序
良
俗
の

例
外
（public policy exception

）
と
同
法
格
言
の
関
わ
り
に
も
言
及
し
て
い
る
。Calnan, op.cit., pp.189-190

を
参
照
。

吉
原
達
也
・
西
山
敏
夫
・
松
嶋
隆
弘
編
『
リ
ー
ガ
ル
・
マ
キ
シ
ム　

現
代
に
生
き
る
法
の
名
言
・
格
言
』（
三
修
社
、
二
〇
一
三
）、
二
二

〇
＝
二
二
二
頁
を
参
照
。

ヨ
ハ
ネ
ス
・
ア
ン
ド
レ
ア
エ
は
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
ド
ゥ
ラ
ン
テ
ィ
ス
に
よ
る
『
法
廷
鑑
』（Speculum

 iudiciale

）
へ
の
註
釈
の
際
、
追
加

で
挙
げ
る
べ
き
法
学
者
と
し
て
ド
ロ
エ
ダ
に
言
及
し
て
い
る
。「
…
…
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
の
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
オ
ブ
・
ド
ロ
エ
ダ
が
い
る
。
彼
は
オ

ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
の
学
者
（legens

）
で
、
訴
訟
手
続
に
つ
い
て
十
分
な
賞
賛
に
値
す
る
豊
か
な
書
物
を
書
き
上
げ
た
。
懇
請
に
よ
り
、
彼
は

こ
の
書
物
を
六
つ
の
部
（sex partes

）
に
分
け
て
書
き
始
め
た
。
さ
て
、
そ
の
冒
頭
は
“cum

 om
ne aftificium

”で
あ
る
。
そ
の
上
、
こ

の
書
物
に
つ
い
て
は
、
我
ら
の
法
廷
が
十
分
に
利
用
し
て
い
る
」（......Guilielm

us de D
rokeda A

nglicus, qui legens O
xoniae satis 

com
m

endabilem
 et copiosum

 libellum
 com

posuit de iudiciorum
 ordine, quem

 in sex partes divisit, et inchoavit ab im
pet-

rando, incipit autem
: cum

 om
ne artificium

: In eo autem
 satis nostris iuribus utitur

）Friedrich Carl von Savigny, G
e-

schichte des röm
ischen R

echts im
 M

ittelalter Bd.3, Bad H
om

burg, 1961, A
ufl.4, S.637

（
以
下Savigny, G

eschichte des rö-

（
20
）

（
21
）

（
22
）

（
23
）

（
24
）



論　　　説

（阪大法学）64（5-284）　1282〔2015. 1 〕

m
ischen R

echts im
 M

ittelalter Bd.3

）
を
参
照
。
ま
た
ア
ン
ド
レ
ア
エ
を
扱
っ
た
先
行
研
究
に
は
、
小
川
浩
三
「
中
世
学
識
法
に
お
け
る

判
決
と
慣
習
法
─
─
教
会
法
学
者
ヨ
ハ
ネ
ス
・
ア
ン
ド
レ
ア
エ
の
『
慣
習
法
論
』
と
そ
の
学
説
史
的
前
提
─
─
」、『
法
制
史
研
究
』
四
六
号
、

一
九
九
六
、
一
＝
四
〇
、
三
頁
が
あ
る
。

例
え
ば
、R. H

. H
elm

horz, T
he Canon Law

 and E
cclesiastical Jurisdiction from

 597 to 1640s, the O
xford H

istory of 
the Law

s of E
ngland vol.1, O

xford, 2012, rpt, p.130, 201; Jam
es A

. Brundage, T
he M

edieval O
rigins of the Legal Profes-

sion Canonists, Civilians, and Courts, Chicago and London, 2008

が
あ
る
。

M
aitland, R

om
an Canon Law

, p.108

を
参
照
。

ア
ル
ト
ゥ
ー
ル
・
エ
ン
ゲ
ル
マ
ン
、
小
野
木
常
・
中
野
貞
一
郎
編
訳
『
民
事
訴
訟
法
概
史
』（
信
山
社
、
二
〇
〇
七
）、
二
九
一
頁
（
原
著

はA
. Engelm

ann, D
er Civilprozess: G

eschichte und System
 Bd. 2, H

eft 3: D
er rom

anisch-kanonische Prozess und die 
E

ntw
icklung des Prozessrechts in D

eutschland bis zum
 E

rlass der deutschen Civilprozessordnung, Breslau, 1895, S.38

）

で
は
、
ド
ロ
エ
ダ
は
ア
イ
ル
ラ
ン
ド
人
と
し
て
紹
介
さ
れ
て
い
る
。
セ
イ
ヤ
ー
ズ
は
、
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
大
学
ク
イ
ー
ン
ズ
カ
レ
ッ
ジ
所
収

のCharter 287

に
、
ハ
ン
プ
シ
ャ
ー
の
モ
ン
ク
・
シ
ェ
ボ
ー
ン
（M

onk Sherborne

）
が
ド
ロ
エ
ダ
と
彼
の
両
親
が
葬
さ
れ
る
予
定
の
地

で
あ
る
と
さ
れ
て
い
る
こ
と
や
、
彼
が
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
で
教
鞭
を
取
っ
た
こ
と
か
ら
、
ア
イ
ル
ラ
ン
ド
出
身
と
す
る
点
に
つ
い
て
は
懐
疑

的
で
あ
る
。
住
居
は
現
在
の
ハ
イ
・
ス
ト
リ
ー
ト
傍
のD

raw
da H

all

と
考
え
ら
れ
て
い
る
。Jane E. Sayers, 

“William
 of D

rogheda 
and the English canonists

”, Proceedings of the Seventh International Congress of M
edieval Canon Law

, P. Linehan ed, 
Cam

bridge, 1984, 206

（
以
下Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English canonists

”）
お
よ
びid., 

“William
 of D

rogheda

”, 
O

xford D
ictionary of N

ational Biography vol.16, O
xford, 2004, 935-936

（
以
下Sayers, 

“William
 of D

rogheda

”）
を
参
照
。

Sayers, 

“William
 of D

rogheda

”, 936; K
antorovicz, Bractonian Problem

s, p.27

を
参
照
。

L. E. Boyle, 

“Canon Law
 before 1380

”, T
he E

arly O
xford Schools, J. I. Catto ed, O

xford, 1984, 536

な
ら
び
に
、
直
江
真

一
「
コ
モ
ン
・
ロ
ー
の
形
成
と
大
学
」、『
西
洋
史
研
究
新
輯
』
二
二
号
、
一
九
八
三
、
四
五
頁
を
参
照
。

ド
ロ
エ
ダ
が
教
え
を
受
け
た
可
能
性
の
あ
る
人
物
と
し
て
、
ア
ン
グ
ロ
＝
ノ
ル
マ
ン
学
派
の
一
員
と
し
て
知
ら
れ
る
ジ
ョ
ン
・
オ
ブ
・
タ

イ
ン
マ
ス
（John of T

ynem
outh

）
や
、
一
三
世
紀
前
半
に
受
任
裁
判
官
と
し
て
活
動
し
て
い
た
ウ
ィ
リ
ア
ム
・
ス
コ
ッ
ト
（M

aster 
W

illiam
 Scott

）
の
名
を
セ
イ
ヤ
ー
ズ
は
挙
げ
て
い
る
。Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English canonists

”, 209

を
参
照
。

（
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（
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）

（
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）
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）
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ア
ン
グ
ロ
＝
ノ
ル
マ
ン
学
派
に
関
し
て
は
、
さ
し
あ
た
り
苑
田
亜
矢
「
法
の
様
々
な
区
分
に
つ
い
て
の
論
考
（
翻
訳
と
解
説
）
─
─
中
世
教
会

法
学
の
ア
ン
グ
ロ
・
ノ
ル
マ
ン
学
派
に
よ
る
一
作
品
─
─
」、『
熊
本
法
学
』
一
二
一
号
、
二
〇
一
〇
、
八
三
＝
一
〇
七
頁
を
参
照
。

Liber Pauperium
 of V

acarius, F. de Zulueta ed, Selden Society vol.46, 1927, xix; id., 

“William
 of D

rogheda

”, M
élanges 

de droit rom
ain dédiés à G

eorges Cornil tom
.2, Gand, 1926, 644

（
以
下Zulueta, 

“William
 of D

rogheda

”）
を
参
照
。
セ
イ

ヤ
ー
ズ
は
ズ
ル
エ
タ
の
よ
う
な
見
解
を
断
定
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
と
し
て
い
る
。Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English 
canonists

”, 208

を
参
照
。

セ
イ
ヤ
ー
ズ
に
よ
れ
ば
、
フ
ェ
リ
ン
グ
はM

aster

の
称
号
を
有
し
て
い
る
。Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English 
canonists

”, 215
を
参
照
。『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
著
者
お
よ
び
執
筆
年
代
に
関
す
る
研
究
を
行
っ
た
ブ
ラ
ン
ド
は
、
ソ
ー
ン
の
見
解
に
従
い
、

『
ブ
ラ
ク
ト
ン
』
の
大
部
分
は
ロ
ウ
リ
ー
の
筆
に
よ
る
も
の
で
あ
り
、
ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
は
そ
の
改
訂
を
試
み
た
人
物
で
あ
る
と
い

う
見
解
を
強
く
打
ち
出
し
て
い
る
。Brand, "A

ge of Bracton

”, 73-79

を
参
照
。
ロ
ウ
リ
ー
に
よ
る
聖
職
禄
の
分
与
に
つ
い
て
は
、

T
horne, Bracton vol.3, xliii-xliiii

も
参
照
。
ソ
ー
ン
お
よ
び
ブ
ラ
ン
ド
の
見
解
に
沿
う
な
ら
ば
、
共
に
ロ
ウ
リ
ー
に
仕
え
た
フ
ェ
リ
ン
グ

を
通
じ
て
『
黄
金
汎
論
』
を
ヘ
ン
リ
・
ド
・
ブ
ラ
ク
ト
ン
が
知
り
、
こ
れ
を
利
用
し
た
と
考
え
る
こ
と
も
で
き
る
が
、
推
測
の
域
を
出
な
い
。

V

に
つ
い
て
は
断
篇
（fragm

ent
）
と
さ
れ
て
い
る
。Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English canonists

”, 205, fn.2

お

よ
びW

ahrm
und, Sum

m
a aurea, xi
を
参
照
。

W
ahrm

und, Sum
m

a aurea, x-xi

お
よ
びSayers, 

“William
 of D

rogheda and the English canonists

”, 205, fn.2

を
参
照
。
ケ

ン
ブ
リ
ッ
ジ
所
収
の
二
写
本
に
関
す
る
セ
イ
ヤ
ー
ズ
の
調
査
か
ら
、
一
二
七
〇
年
代
後
半
に
活
動
し
た
チ
チ
ェ
ス
タ
ー
司
教
区
の
ブ
ロ
ー
ド
ウ

ォ
ー
タ
ー
教
会
の
聖
職
禄
保
有
者
で
あ
っ
た
ウ
ォ
ル
タ
ー
・
ド
・
ハ
イ
ド
（W

alter de H
yde

）
が
（
Ｃ
ａ
）
の
所
有
者
で
あ
り
、
ま
た
一

三
五
〇
年
に
ケ
ン
ブ
リ
ッ
ジ
大
学
の
ロ
ー
マ
法
博
士
（doctor of civil law

）
で
あ
っ
た
ウ
ォ
ル
タ
ー
・
オ
ブ
・
エ
ル
ヴ
ェ
デ
ン
（W

alter 
of Elveden

）
が
（
Ｃ
）
の
所
有
者
で
あ
っ
た
と
さ
れ
て
い
る
。
セ
イ
ヤ
ー
ズ
に
よ
れ
ば
、
ハ
イ
ド
は
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
で
哲
学
のform

er 
regent doctor

を
務
め
て
お
り
、
ま
た
リ
チ
ャ
ー
ド
ソ
ン
は
、
ハ
イ
ド
が
一
二
七
八
年
に
ロ
ー
マ
を
訪
れ
て
い
た
と
述
べ
て
い
る
。Sayers, 

“William
 of D

rogheda and the English canonists

”, 217

お
よ
びH

. G. Richardson, 

“Studies in Bracton

”, T
raditio vol.6, N

ew
 

Y
ork, 1948, 61

を
参
照
。

W
ahrm

und, Sum
m

a aurea, S.56-71

を
参
照
。
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Zulueta, 

“William
 of D

rogheda

”, 646-647

な
ら
び
にW

ahrm
und, Sum

m
a aurea, S.56-71, 86-91, 105-171

を
参
照
。

Zulueta, 

“William
 of D

rogheda

”, 647

を
参
照
。
同
論
文
内
は
第
一
六
四
項
か
ら
第
三
四
八
項
と
し
て
い
る
が
、
誤
植
と
思
わ
れ
る
。

例
え
ば
第
一
六
八
項
の
表
題
は
「
一
般
的
な
第
一
の
訴
状
に
つ
い
て
」（D

e libello prim
o generaliter

）
で
あ
り
、
第
三
五
七
項
は

「
訴
状
の
効
果
に
つ
い
て
」（D

e effectu libelli

）
で
あ
る
。W

ahrm
und, Sum

m
a aurea, S.196-197, 291-292

を
参
照
。

ロ
ー
マ
法
上
の
も
の
と
し
て
は
、
例
え
ば
第
一
七
七
項
の
「
プ
ー
ブ
リ
キ
ウ
ス
訴
権
に
つ
い
て
の
訴
状
」（Libellus de Publiciana ac-

tione
）
や
、
第
二
〇
〇
項
の
「
分
配
訴
権
に
つ
い
て
の
訴
状
」（Libellus tributoriae actionis

）
や
第
二
〇
三
項
の
「
特
有
財
産
に
つ
い
て

の
訴
状
」（Libellus de peculio

）
が
あ
る
。
教
会
法
上
の
も
の
と
し
て
は
、
例
え
ば
第
二
八
九
項
の
「
十
分
の
一
税
に
つ
い
て
の
訴
状
」

（Libellus de decim
is

）
や
、
第
三
三
四
項
の
「
教
会
の
奉
仕
を
乱
す
者
に
対
す
る
訴
状
」（Libellus contra eum

, qui perturbat m
in-

istros ecclessiae
）
が
あ
る
。W

ahrm
und, Sum

m
a aurea, S.206, 214-215, 241-242, 255

を
参
照
。

Zulueta, 

“William
 of D

rogheda

”, 647-648

を
参
照
。

Ibid., 650-651

を
参
照
。

Ibid., 651

を
参
照
。
同
論
文
は
第
三
九
四
項
か
ら
第
四
三
四
項
ま
で
と
し
て
い
る
が
、
第
三
九
四
項
は
「
免
除
に
つ
い
て
の
書
面
」

（Litterae executoriae

）
に
連
な
る
「
問
」
の
一
部
で
あ
り
、
第
三
九
八
項
「
勅
書
に
つ
い
て
」（D

e rescriptis

）
の
誤
植
と
思
わ
れ
る
。

ま
た
、
裁
判
官
の
忌
避
に
関
す
る
ド
ロ
エ
ダ
の
著
述
は
、
カ
ノ
ン
法
に
関
し
て
は
タ
ン
ク
レ
ー
ド
の
影
響
が
見
ら
れ
る
が
、
ロ
ー
マ
法
に

関
し
て
は
異
な
る
と
ズ
ル
エ
タ
は
述
べ
て
い
る
。Ibid., 651

を
参
照
。

Sayers, 

“William
 of D

rogheda

”, 631

を
参
照
。
ま
た
ズ
ル
エ
タ
に
よ
れ
ば
、
ド
ロ
エ
ダ
は
タ
ン
ク
レ
ー
ド
の
『
裁
判
手
続
の
書
』
も

知
っ
て
い
た
と
さ
れ
て
い
る
。Zulueta, 

“William
 of D

rogheda

”, 644

を
参
照
。
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
在
使
節
オ
ッ
ト
ー
の
教
会
規
律
に
つ
い
て

は
、
さ
し
あ
た
り
佐
藤
伊
久
男
「
一
三
世
紀
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
に
お
け
る
教
会
と
国
家
─
─
裁
判
管
轄
権
を
め
ぐ
っ
て
─
─
」、
同
編
『
ヨ
ー
ロ

ッ
パ
に
お
け
る
統
合
的
諸
権
力
の
構
造
と
展
開
』（
創
文
社
、
一
九
九
四
）
所
収
、
五
一
六
＝
五
二
〇
頁
を
参
照
。

M
aitland, R

om
an Canon Law

, pp.109-110

を
参
照
。

“......causae sunt variae, quaedam
 scilicet civiles, quaedam

 spirituales, quaedam
 crim

inales, quaedam
 m

ixtae, ......ideo 
de om

nibus hiis, tam
 de eorum

 prim
ordiis, m

ediis et effectibus generaliter per sex libros praesens opus distinguo......
In prim

o libro tractatur de praeparatoriis iudiciorum
 et de iudiciis et de arbitris et de actore et de reo, de iudice, de 
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advocato, de assessore et de hiis, quae antecedunt litis contestationem
.

In secundo de litis contestatione et de hiis, quae antecedunt sententiam
.

In tertio de illa sententia et de hiis, quae sequuntur.
In quarto de appellatione, per quam

 im
peditur executio rei iudicatae.

In quinto de causis m
atrim

onialibus et earum
 effectu.

In sexto de accusationibus et earum
 effectu et de electione et electi potestate et de postulatione......

”, W
ahrm

und, Sum
-

m
a aurea, S.6-7

を
参
照
。
文
中
の
略
は
筆
者
に
よ
る
。

ヴ
ァ
ー
ル
ム
ン
ト
に
よ
れ
ば
、
問
題
の
単
語
が
欠
落
し
た
写
本
は
（
Ｌ
）
と
（
Ｐ
）
と
（
Ｔ
）
で
あ
る
。
そ
の
他
の
写
本
に
つ
い
て
は
不

明
。W

ahrm
und, Sum

m
a aurea, S.3

を
参
照
。
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